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NOTA FISCAL INIDONEA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO TRIBUTARIA. REFORMADA A
DECISAO RECORRIDA. AUTO DE INFRACAO IMPROCEDENTE. RECURSO VOLUNTARIO
PROVIDO.

N&o obstante a inobservancia quanto a obrigacéo de utilizar a nota fiscal eletrénica, foi demonstrada
apos revisao fiscal, a inexisténcia de repercusséo tributaria nas operacdes realizadas, que foram
destinadas a consumidores finais, com o devido registro regular nos livros fiscais, o que se impde a
sucumbéncia da acusacao contida na peca acusatoria.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...
Relatério

A C ORD A M os membros deste Conselho de Recursos Fiscais, a unanimidade, e de acordo com
0 voto da relatora, pelo recebimento do recurso voluntéario por regular e tempestivo, e quanto ao
meérito, pelo seu PROVIMENTO, para reformar a decisdo singular, que julgou PROCEDENTE e
julgar IMPROCEDENTE o Auto de Infracdo de Mercadorias em Transito com Documento de Origem
n°® 90301070.10.00000009/2011-37, lavrado em 7 de janeiro de 2011, contra a empresa
transportadora RODOVIARIO RAMOS LTDA., eximindo-a de quaisquer 6nus oriundos do presente
processo administrativo tributario.

Como consta na peticdo recursal as intimacdes devem ser enviadas, também, ao escritorio
profissional situado na Av. Jodo Machado, n° 822- Centro- Jodo Pessoa-PB.

Desobrigado do Recurso Hierarquico, na expressao do art. 84, paragrafo unico, IV, da Lei n°
10.094/13.

P.R.E.
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Sala das Sessdes Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 03 de julho de 2015.

Patricia Méarcia de Arruda Barbosa
Cons?a. Relatora

Gianni Cunha da Silveira Cavalcante
Presidente

Participaram do presente julgamento os Conselheiros,

MARIA DAS GRACAS DONATO DE OLIVEIRA LIMA, JOAO LINCOLN DINIZ BORGES,
ROBERTO FARIAS DE ARAUJO, FRANCISCO GOMES DE LIMA NETTO E DOMENICA
COUTINHO DE SOUZA FURTADO.

Assessora Juridica
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RELATORIO

Recurso Voluntario interposto perante este Colendo Conselho de Recursos Fiscais, nos termos do
art. 77 da Lei n® 10.094/2013, contra decisado proferida em primeira instancia.

O Auto de Infracdo de Mercadorias em Transito com Documento de Origem n°
90301070.10.00000009/2011-37, datado de 7 de janeiro de 2011, lavrado contra a transportadora
Rodoviario Ramos Ltda., noticia a seguinte irregularidade:

“TRANPOSRTE DE MERCADORIAS COM DOCUMENTO FISCAL INIDONEO - NAO
LEGALMENTE EXIGIDO PARA A RESPECTIVA OPERACAO. O autuado acima qualificado esta
sendo acusado de efetuar o transporte de mercadorias acompanhadas por documentacéo inidonea,
uma vez que nao é o legalmentee exigido para a respectiva operacao.”

Nota Explicativa - TRANSPORTE DE MERCADORIAS COM DOCUMENTACAO
FISCAL INIDONEA, HAJA VISTA O DESCUMPRIMENTO AO DISPOSTO NOS PROTOCOLOS N°
42/2009 E 85/2010. NAO EMISSAO DE NOTAS FISCAIS ELETRONICAS A PARTIR DE
01/12/2010.

Diante da denuncia acima narrada, foi exigido um crédito tributario no valor de R$ 103.550,67, sendo
o valor de R$ 34.516,89, de ICMS, por infringéncia aos arts. 160, I, 151, 143, § 1°, Il, c/c art. 38, Il,
“c”, todos do RICMS, aprovado pelo Decreto n° 18.930/97, e multa por infracdo, no valor de R$
69.033,78, com fulcro no art. 82, inc. V, alinea "b", da Lei n® 6.379/96.

Instruem a peca basilar os documentos de fls. 6 a 14.

Apos ciéncia de forma regular, por meio de advogado legalmente habilitado nos autos, conforme fls.
37/66, houve apresentacdo de peca defensual ao érgao julgador singular pela responsavel solidéaria,
a empresa B2W — COMPANHIA GLOBAL DO VAREJO. S.A.

Como predmbulo noticia a reclamante que em razdo dos avangos tecnolégicos acabou de ingressar
em uma nova modalidade de vendas — o comércio eletrbnico — operando com 0s maiores sites
brasileiros, a exemplo de Americanas, Submarino e Shoptime.

Ressalta que possui clientes em todos os Estados da Federacdo e para dar vazao aos inimeros
pedidos que recebe diariamente junto aos sites, contrata empresas transportadoras para entregar no
tempo estabelecido os produtos encomendados por seus clientes.

Informa que por uma questdo de estratégica econdmica e de logistica, todo o seu estoque esta
centralizado no Estado de S&o Paulo, sendo todas as vendas de mercadorias realizadas naquele
Estado, entendendo assim que sua operacoes se regem pela legislacado daquele Estado.
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Adentrando na questdo meritéria aduz a impossibilidade de cobranca do ICMS e correspondente
multa por suposto descumprimento de obrigag&o acessoria. Reconhece que, de fato, as mercadorias
nao estavam acompanhadas da Nota Fiscal Eletrdnica, contudo, estavam devidamente
acompanhadas de notas fiscais fisicas (impressas), contendo todos os requisitos exigidos pela
legislagéo de regéncia, tendo ainda o devido destaque do ICMS a ser recolhido, fato este que no seu
entender, ndo trouxe qualquer prejuizo ao Estado da Paraiba.

Alega que o fato de deixar de emitir as notas fiscais eletrbnicas de vendas dos produtos, ocorreu em
razdo de estar amparada em processo administrativo de consulta formal (ainda pendente de
resposta) sobre o cumprimento de legislacao tributaria que tramita perante a Secretaria da Fazenda
do Estado de Séao Paulo, tendo como efeito imediato a suspensdo de aplicacdo dos dispositivos
legais e regulamentares questionados, como disposto no art. 516 do Decreto Estadual n° 45.590/00
— RICMS-SP, que tem 0 mesmo entendimento do Estado da Paraiba.

Entende que ndo cabe ao Fisco da Paraiba pretender exigir o ICMS efetivamente devido ao Estado
de origem (S&o Paulo) e destacado nas notas fiscais que acompanharam as mercadorias, posto que
implicard em dupla tributacdo do bem, situacdo esta vedada pelo ordenamento juridico patrio. Na
ocasido informa, ainda, que promoveu o correto registro das notas fiscais objeto da contenda em seu
livro de Registro de Saidas, tendo o imposto sido recolhido ao Estado de Séao Paulo.

Na sequencia discorre a reclamante acerca da impossibilidade de se determinar a obrigatoriedade
da utilizacdo da NF-e por meio de Protocolo ICMS 42/09 e Portaria CAT 162/08, uma vez que tais
diplomas normativos conflitam com diversos dispositivos do RICMS-SP, que tem for¢ca normativa
superior concluindo que, para a obrigatoriedade de emisséo de NF-e em operacfes interestaduais,
s6 poderia ter sido instituida por um ato com forca normativa igual a de um Decreto.

Ressalta que ndo ha ICMS a ser recolhido ao Estado da Paraiba, em razdo de que as operacdes
foram realizadas por pessoas néo contribuintes do imposto, de sorte que este € devido Unica e
exclusivamente ao Estado de Sao Paulo, ndo cabendo qualquer diferencial para o Estado de
destino.

No mais, aborda questdes doutrinarias e jurisprudenciais sobre o efeito confiscatério da multa
aplicada.

Ao final, requer o cancelamento da pec¢a acusatoria e protesta pela producdo de todos os meios de
provas em direito admitidos, bem como a remessa de todas as intimagbes e notificacdes
relacionadas ao presente processo para as pessoas e endereco que indica.

Em contestacao, a representacdo fazendaria refuta os argumentos de defesa, a luz do disposto na
clausula segunda do Protocolo 46/2009, bem como do art. 38, Il “c” do RICMS-PB, sustentando a
procedéncia do feito fiscal.

Conclusos, com informacdo de reincidéncia, os autos sdo levados a julgamento na Primeira
Instancia, contudo por solicitacdo da Chefe do NCAPA, retornaram a reparticdo preparadora para
que fosse anexado nova peca reclamatéria, desta feita interposta pela empresa autuada a
Rodoviario Ramos Ltda.
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Apéds resumir os fatos narrados na peca acusatéria requer em preliminar a nulidade absoluta do auto
de infracdo, aduzindo que houve deslocamento da sujeicdo passiva referente a obrigacao tributéaria,
uma vez que a operagao de venda de mercadorias foi realizada pela empresa B2W Cia Global de
Varejo a qual consta na autuacdo como responsavel solidaria, aliado ao fato de que a fiscalizacao
deixou de indicar os dispositivos legais (sctrictu sensu) pertinentes, a exemplo do art. 31, II, “c” da
Lei n° 6.379/96. No mais, discorre ainda sobre a questdo de transferéncia de responsabilidade
tributaria, a luz da legislacdo e doutrina .

Na sequencia aduz que o documento fiscal foi considerado inidbneo apenas pelo fato de nao ser
eletrbnico, ou seja, tratava-se de nota fiscal emitida pelo sistema normal de emissao de documentos
fiscais, pelo que rechagca a acgdo da fiscalizagdo em responsabilizar o transportador por
documentacédo fiscal emitida por terceiros, para acobertar operacdes interestaduais, pois no seu
entender as transportadoras nao tem o poder de analisar se tal ou qual documento fiscal esta em
consonancia com as pretensdes fiscais de cada Estado membro. Complementa que nao cabe as
empresas transportadoras verificar se seus clientes, no caso a B2W, esta ou ndo sujeita a emissao
de nota fiscal eletrbnica, e que a responsabilidade em obedecer a legislacdo pertinente ao tema é
exclusivamente da empresa emitente da nota fiscal. Adita, ainda, que o Estado da Paraiba néo
poderia exigir o ICMS da operacdo em questdo, pois o Estado competente para cobrar o ICMS
devido em razdo da operagdo de vendas de mercadorias é o Estado de S&o Paulo, local onde a
operacdao foi realizada, cabendo a Paraiba, apenas uma espécie de multa por descumprimento de
obrigacdo acessoria.

Quanto a questado meritéria argui que, as notas fiscais objeto da lide sdo perfeitamente iddéneas, pois
eventual irregularidade se refere apenas, e, tdo somente, as notas fisicas terem sido emitidas em
meio material, em papel, pelo sistema tradicional e nao eletronicamente, motivo este que nao tem o
condao de descaracterizar a inidoneidade ou invalidar a documentacao fiscal.

Argumenta que houve o recolhimento integral do ICMS na modalidade de “substituicdo tributaria”,
posto que a empresa B2W — Companhia Global do Varejo S.A., é contribuinte substituido, que sofre
um desembolso financeiro pela antecipagdo do imposto devido, sendo os fabricantes ou
importadores estabelecimentos substitutos. Adita ainda que o ICMS incidente sobre a saida das
mercadorias ja fora recolhido ao Estado de Sao Paulo.

No mais, discorre sobre o carater nitidamente confiscatério da multa aplicada, pelo que transcreve
extensos posicionamentos jurisprudéncias e doutrinarios sobre o tema.

Novamente 0s autos retornaram para a contestacdo dos autuantes, que aduzem que nada de
relevante em termos de novas provas ou argumentos foram apresentados.

Em retorno ao 6rgédo julgador singular, os autos foram distribuidos a Julgadora fiscal, Ramana
Jodafe N. Fernandes, porém, antes de exarar seu veredicto houve a necessidade do cumprimento
da diligéncia de fls. 135.

Cumprindo tal desiderato foram anexos aos autos os documentos de fls. 138 a 279 — Volume | e de
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fls. 280 a 496- Volume II.

Evitando futuras arguicdes de cerceamento de defesa, diante da solicitacdo contida nas pecas
reclamatérias, tanto da empresa autuada, como da responsavel solidaria foi solicitado, por meio de
diligéncia, pela julgadora singular, providéncias para a implementacao da realizacao de revisao fiscal
pleiteada pelas impugnantes, oportunizando ao pagamento de honorarios, indicagédo de peritos, bem
como apresentar os documentos comprobatérios do recolhimento do ICMS, e aqueles que
entendessem necessarios ao deslinde da lide.

Apés notificacdo das partes, fls. 500 a 503, (Volume II) houve a juntada dos documentos de fls. 504
a 506; 509 a 510, e CD’s-Multimidias, bem como a nomeacdo do perito e comprovacado do
pagamento dos honorarios periciais. Na sequencia foram designados os peritos fazendarios, Sandro
Rogério de Sousa e Andréa Cardoso de Freitas, para realizarem a revisao fiscal solicitada, fls. 527.

Como resultado da reviséo fiscal foi anexo aos autos o laudo de fls. 535/536, CD multimidia de fl.
532, relatérios de fls. 533/534.

Apods serem notificadas do teor do laudo revisional as partes, autuado e responsavel solidaria,
interpdem peca reclamatdria ao mesmo.

A defesa apresentada pela empresa B2W - Companhia Global do Varejo S.A., de fls. 544 a 563,
documentos instrutérios de fls. 564 a 591, ratifica os argumentos da peca anterior. De novo, aduz
gue a reviséo realizada nao trouxe um langamento efetivo, dos valores remanescentes, o que
impede a apresentagao concreta e segura de sua reclamacéo.

Por sua vez, a autuada, a empresa, Rodovidrio Ramos Ltda., reitera os termos de sua reclamagéao
anterior, concluindo que o laudo revisional ndo deixa duvidas quanto & improcedéncia da autuacao
fiscal, fls. 594 a 597.

Ato continuo os autos foram encaminhados aos fazendarios autuantes, para que estes se
pronunciassem sobre o laudo revisional, onde aduzem que mesmo o laudo revisional confirme que
todas as notas fiscais autuadas foram registradas no SPED e que o ICMS foi recolhido ao Estado de
origem, ressaltam que a autuacéo se deu em virtude do uso indevido de notas fiscais mod. 01,
emitidas pela B2W Companhia Global do Varejo, j& que o Protocolo 46/2009, limita o uso para as
operacOes interestaduais a partir de 1/12/1020 apenas de NFE.

Finalmente, em retorno a instdncia monocratica, a julgadora singular, Ramana Jodafe Nunes
Fernandes, decidiu pela PROCEDENCIA da acusagéao posta na inicial, conforme ementa transcrita a
sequir:

TRANSPORTE INTERSTADUAL DE MERCADOTRIAS SEM NOTAS FISCIAS ELETRONICAS.
DESREPEITO AOS DITAMES LEGAIS. INIDONEIDADE DOCUMENTAL COMPROVADA.
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Quando hé a circulacéo interestadual de mercadorias, estas devem estar acompanhadas de
DANFES, visto que a legislacédo exige a emissdo de nota fiscal eletrénica, a partir de 01/12/2010;
portanto, as notas fiscais Modelo 1 ou 1A utilizadas parta o transporte de mercadorias pelo autuado
s&o inidoneas. E cabivel, entdo, a cobranga do ICMS incidente na operacgédo, bem como de multa.

AUTO DE INFRACAO PROCEDENTE.

Na ocasido foi acrescido ao crédito tributario a multa recidiva, pelo que perfaz a monta de R$
138.067,56, sendo R$ 34.516,89, de ICMS, R$ 69.033,78, de multa por infragcdo e, R$ 34.516,89, de
multa recidiva.

Na sequencia, a reparticdo preparadora cientificou o autuado, e o0s responsaveis solidarios do
resultado apontado pela instancia prima, fls. 634/ 635-B.

Em tempo habil a empresa B2W — Companhia Global do Varejo S.A., através de advogado
habilitado nos autos, apresenta recurso voluntario, no qual alega as seguintes razdes:

- gue muito embora as mercadorias ndo tenham sido acompanhadas da Nota Fiscal Eletrénica, e,
sim, por notas fiscais fisicas impressas, contendo todos os requisitos exigidos pela fiscalizacédo de
regéncia, tendo o devido destaque do ICMS a ser recolhido, tal fato, ndo trouxe qualquer prejuizo ao
Estado da Paraiba;

- que deixou de emitir as notas fiscais eletrdnicas por estar amparada legalmente em processo
administrativo de consulta formal sobre o cumprimento de legislacédo tributaria que tramita perante a
Secretaria de Fazenda do Estado de Séao Paulo, com efeito imediato de suspensao da aplicacao dos
dispositivos legais regulamentares questionados;

- alega que, quando da realizacdo de diligéncia, foi contatado no parecer o registro das notas
fiscais de saidas no livro de Registro de Saida da autuada, bem como o destaque do ICMS devido
daquelas notas néo sujeitas a substituicdo tributaria, e ainda, confirmou o recolhimento do ICMS
feito aos cofres publicos de Sao Paulo;

- discorda da decisao singular, que n&do reconheceu o parecer fiscal que claramente informou que a
recorrente registrou no sistema SPED todas as notas fiscais de saidas objeto da autuacéo, bem
como, recolheu integralmente o ICMS correspondente ao Estado de origem;

- ilustrando seu entendimento transcreve jurisprudéncias de outros tribunais administrativos;

Ao final, alega a existéncia de natureza confiscatdria na penalidade aplicada, sendo patente a sua
desproporcionalidade, em relagdo a suposta infragdo que ndo ocasionou nenhum prejuizo ao Fisco,
pelo que pleiteia seu cancelamento ou sua relevacgao.

Requer, também, que as intimacbes e notificacbes relativas as decisbes proferidas neste
contencioso sejam encaminhadas ao enderec¢o da recorrente, além de seu procurador Marcos dos
Anjos Pires Bezerra, sito a Av. Jodo Machado, n° 822 — Centro- Jodo Pessoa-PB.
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Em contra-arrazoado, um dos autuantes alega que a autuada em nada acrescentou aos termos de
sua defesa, ndo existindo nada a ser analisado, devolvendo ao processo para que fosse ratificada a
procedéncia do auto de infracao.

Remetidos os autos a esta Corte Julgadora, segundo critério regimentalmente previsto,estes foram
distribuidos a mim, para apreciacao e julgamento.

E O RELATORIO.

VOTO

A matéria objeto deste Recurso Voluntario versa sobre acusacéo de transporte de mercadorias, em
operacdao interestadual, acompanhado de nota fiscal modelo 1, considerado iniddneo, por ndo ser
este o documento legalmente exigido para acobertar a respectiva operacao, visto que a emitente
estaria, na data do flagrante, obrigada a emissao de nota fiscal eletrénica.

De inicio, esta relatoria reconhece como legitimo o interesse da empresa B2W — Companhia Global
do varejo S.A., eleita responséavel solidaria, em intervir no presente processo, visto que, na condi¢ao
de proprietaria das mercadorias possui manifesto interesse juridico no desfecho da questao.

N&o obstante a julgadora singular ter mantido a denudncia contida na pega basilar, considerando
inidéneas as notas fiscais objeto da lide, tendo em vista que a emitente destas estava, a época do
flagrante, obrigada & emisséo de nota fiscal eletrdnica nas operacdes interestaduais, por disposicao
contida na Clausula segunda, inciso I, 8 1°, | e Il, do Protocolo 42/2009, bem como no ambito da
legislacdo do Estado da Paraiba, nos termos do art. 29, Il, da Portaria n°® 078/GSER, de 13/10/2010,
devemos analisar o motivo da inidoneidade documental sob a 6tica de ter ocorrido, ou ndo prejuizo
ao Erario, em face da auséncia, ou ndo de pagamento do imposto correspondente.

Debrucando-me sobre a questao dos autos, observa-se que se trata de vendas de mercadorias em
operac0es interestaduais destinadas a consumidores finais ndo contribuintes do imposto, localizados
neste Estado, conforme atestam as notas fiscais, anexas as fls. 138 a 279 — Volume I, e 280/496 —
Volume II.

Percebe-se de chofre, que o ICMS compete in totum ao Estado de origem, dado a inexisténcia da
etapa subsequente na circulacdo das mercadorias, j& que as mercadorias eram destinadas a
consumidores finais deste Estado.

Como forma de dirimir meu juizo de valor, considero importante transcrever trechos do laudo
revisional, de fls. 535/536, confeccionado apds a andlise dos langcamentos da escrita fiscal da
emitente das notas fiscais censuradas, que fazem referéncia aos seguintes pontos:

“De fato, nas notas fiscais ajuntadas aos autos verifica-se o destaque do imposto e da substituicdo
tributaria (quando foi o caso), tendo em vista que se trata de vendas para consumidor final. Quanto
aos registros nos Livros Fiscais de Saidas (CD’s) detecta-se o registro do ICMS naquelas notas que
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ndo ocorreram a substituicao tributéria.

O livro indicado para analise do recolhimento do ICMS ¢é o Livro de Apuracdo do ICMS, que foi
trazido aos autos em CD’s, em formado PDF (ndo sujeito a validacdo), porém as informagdes estao
consolidadas mensalmente, ou seja, sem possibilidade de identificar-se nota a nota.

Inviabilizada a forma de verificar a convalidacdo dos arquivos magnéticos ajuntados aos autos, por
serem documentos em formato PDF, contatamos a Secretaria da Fazenda de Sao Paulo que nos
enviou os arquivos do SPED (OIE) daquele contribuinte e, ap6s validacdo (extrato em anexo),
constatamos o registro das notas fiscais de saida envolvidas na autuagéo em tela.

Tal andlise se deu nota a nota (por amostragem) em comparagdo com 0s citados arquivos, cujo
relatorio segue em anexo em midia CD, tanto no formato PDF como SPED”.

Pelo que se vé do resultado revisional, € que o houve registro das notas fiscais na escrita fiscal da
emitente, por consequéncia, por se tratar as opera¢cées em comento de mercadorias destinadas a
consumidores finais, podemos concluir, que o cumprimento de tal obrigacdo principal de pagar o
ICMS correspondente a ditas operacdes, pertence ao Estado de Sao Paulo.

No mais, € possivel afirmar, sem qualguer margem de duvida que a transgressédo da emitente das
notas fiscais em n&o emitir o documento apropriado para legitimar as operagbes e, por
consequéncia, da autuada, que realizou o transporte das mercadorias ali contidas ndo trouxe
repercussao tributaria ao Erario paraibano.

Face ao exposto, constatada a auséncia de repercussao tributaria, quanto ao recolhimento do ICMS
a este Estado, relativamente as operacdes que ensejaram a presente demanda, vislumbro situacéo
excepcional aquela apontada na peca vestibular.

Nesse mesmo sentido este Colegiado, ja decidiu questao semelhante por ocasidao do julgamento do
Acorddo CRF n°® 199/2008, da relatoria da Cons? Gianni Cunha da Silveira Cavalcante, cujo voto
fragmento se faz importante transcrever. Vejamos:

“Vale lembrar que o objetivo precipuo da caracterizacdo de um documento como inidéneo é evitar a
sonegacgdo do imposto, ou seja, define-se um documento fiscal como idéneo, quando tendo origem
legitima e emissdo regular, serve para os fins para os quais foi emitido. Perde, portanto, a
idoneidade o documento que passa a ser utilizado com finalidade diversa daquela especificada na
origem, 0 que ensejaria desta forma sonegacdo do imposto; e no caso in examen nao ficou
caracterizado o intuito sonegatorio na operacao”.

H4&, ainda, outros precedentes que demonstram o entendimento desta Corte, no sentido acima
mencionado, a exemplo do Acordédo © 178/2006, cuja ementa ndo nos custa transcrever:

DOCUMENTO FISCAL - Idoneidade.

Demonstrada nos autos a inconsisténcia das razées que motivaram a acusacao de inidoneidade
documental, acarretando a sucumbéncia plena do feito fiscal. Mantida a decisdo recorrida. Auto de
Infragdo Improcedente.

RECURSO HIERARQUICO DESPROVIDO.
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Diante do desses fatos, resta-me tdo somente reformar a sentenca da instancia singular, para
afastar a dendncia narrada na inicial de inidoneidade dos documentos fiscais em referéncia.

Isto posto,

V O T O - pelo recebimento do recurso voluntario por regular e tempestivo, e quanto ao mérito,
pelo seu PROVIMENTO, para reformar a decisdo singular, que julgou PROCEDENTE e julgar
IMPROCEDENTE o Auto de Infracdo de Mercadorias em Transito com Documento de Origem n°
90301070.10.00000009/2011-37, lavrado em 7 de janeiro de 2011, contra a empresa transportadora
RODOVIARIO RAMOS LTDA., eximindo-a de quaisquer 6nus oriundos do presente
processo administrativo tributario.

Como consta na peticdo recursal as intimacdes devem ser enviadas, também, ao escritorio
profissional situado na Av. Jodo Machado, n° 822- Centro- Jodo Pessoa-PB.

Sala das Sessdes Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 3 de julho de 2015.

PATRICIA MARCIA DE ARRUDA BARBOSA
Consa. Relatora
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