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ESTADO DA PARAIBA
SECRETARIA DE ESTADO DA RECEITA

PROCESSO N° 074.803.2012-4

Recurso VOL/CRF N.° 200/2013

RECORRENTE: CASA DO TRIGO LTDA.

REPRESENTANTE: EDUARDO SERGIO SOUSA MEDEIROS.

RECORRIDA: GERENCIA EXEC. DE JULGAMENTO DE PROCESSOS FISCAIS.
PREPARADORA: RECEBEDORIA DE RENDAS DE CAMPINA GRANDE.
AUTUANTE: PEDRO BRITO TROVAO.

RELATORA: CONS2. DOMENICA COUTINHO DE SOUZA FURTADO

PREJUiIZO BRUTO COM MERCADORIAS (FALTA DE ESTORNO). NOTA FISCAL DE ENTRADA
E SAIDA NAO LANCADA NOS LIVROS PROPRIOS. FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS.
PROCEDIMENTOS APLICADOS CORRETAMENTE. AJUSTES NA PENALIDADE. TEORIA DA
APARENCIA. AUTO DE INFRACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE. RECURSO VOLUNTARIO
PARCIALMENTE PROVIDO.

Falta de Estorno (Prejuizo bruto) constatada pela utilizacdo indevida de créditos de mercadorias
tributaveis abaixo do valor de aquisicdo. A deteccdo de notas fiscais de aquisicdo sem a devida
contabilizacdo nos livros proprios evidencia a presuncéo relativa de omissdo de saidas de
mercadorias tributaveis sem o pagamento do imposto correspondente. As infragcdes de “Falta de
recolhimento do ICMS” e “N&o Registro nos Livros Proprios das Operacdes de Saidas” revelam-se
devidamente respaldadas pelas provas e legislacdo acostadas ao processo. E vdlida e eficaz a
intimacéo de pessoa juridica efetivada ao funcionario ou a pessoa que, estando no estabelecimento
daquela, se apresenta como sendo uma extenséo da propria administracdo. Aplicam-se ao presente
julgamento as disposicfes da recente legislacdo, que alteraram o valor da multa referente ao
descumprimento das infracdes em comento.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

A CORDAMos membros deste Conselho de Recursos Fiscais, a unanimidade, e de
acordo com o voto da relatora, pelo recebimento do RECURSO VOLUNTARIO, por regular e
tempestivo, quanto ao mérito, pelo PROVIMENTO PARCIAL, mantendo a PARCIAL
PROCEDENCIA do Auto de Infracdo de Estabelecimento n® 93300008.09.00001311/2012-75,
lavrado em 27/6/2012, contra a empresa CASA DO TRIGO LTDA. (CCICMS: 16.030.347-8), porém,
modificando o crédito tributario total para R$ 44.199,73 (quarenta e quatro mil cento e noventa e
nove reais e setenta e trés centavos), sendo R$ 23.625,61 (vinte e trés mil seiscentos e vinte e cinco
reais e sessenta e um centavos), de ICMS, por infringéncia aos arts. 85, Ill; 158, I; 160, |; 646; 106;
277 e paragrafos; 60, | e Ill, todos do RICMS/PB, aprovado pelo Decreto n° 18.930/97, e R$
20.574,12 (vinte mil quinhentos e setenta e quatro reais e doze centavos) de multa por infracéo,
fulcrada nos arts. 82, 1l, “b” e “e”, e V, “f” e “h”, da Lei n°® 6.379/96.
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Em tempo, cancelo por indevida a quantia de R$ 20.574,12 (vinte mil quinhentos e setenta e
guatro reais e doze centavos) de multa por infracdo, com fundamento nas razdes expendidas neste
voto.

Desobrigado do Recurso Hierarquico, na expressao do art. 84, paragrafo unico, IV,
daLei n°®10.094/13.

P.R.I.

Sala das Sessdes Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 20 de
marco de 2015.

Doménica Coutinho de Souza Furtado

Cons?®. Relatora

Gianni Cunha da Silveira Cavalcante

Presidente

Participaram do presente julgamento os Conselheiros, MARIA
DAS GRACAS DONATO DE OLIVEIRA LIMA, PATRICIA MARCIA DE ARRUDA BARBOSA,
GLAUCO CAVALCANTI MONTINEGRO, ROBERTO FARIAS DE ARAUJO e FRANCISCO
GOMES DE LIMA NETTO.
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Assessor Juridico
Relatério

Cuida-se de Recurso VOLUNTARIO, interposto nos termos do artigo 78 da Lei n® 10.094/13, contra
decisao proferida em primeira instancia, que julgou PROCEDENTE o Auto de Infragcédo de
Estabelecimento n°® 93300008.09.00001311/2012-75 (fl. 3), lavrado em 27/6/2012, contra a empresa
CASA DO TRIGO LTDA. (CCICMS: 16.030.347-8), em razao das seguintes irregularidades:

FALTA DE ESTORNO (PREJUIZO BRUTO COM MERCADORIAS) >>> Utilizag&o indevida
de créditos fiscais decorrentes de saidas de mercadorias tributdveis abaixo do valor de aquisi¢do
(prejuizo bruto com mercadorias), resultando na obrigacéo de recolhimento do imposto estadual.

FALTA DE LANCAMENTO DE N.F. DE AQUISICAO NOS LIVROS PROPRIOS >>>
Aquisicao de mercadorias com recursos advindos de omissdes de saidas pretéritas de mercadorias
tributaveis sem o pagamento do imposto devido, constatada pela falta de registro de notas fiscais
nos livros préprios;

FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS >>> Falta de recolhimento do imposto estadual.

NOTA EXPLICATIVA: CONTRIBUINTE DEIXOU DE INFORMAR NA GIM DEBITO DE IMPOSTO
DESTACADO EM NOTAS FISCAIS DE SAIDA NOS EXERCICIOS DE 2007 E 2008, CONFORME
DEMONSTRATIVO ANEXO. FEITA A RECONSTITUICAO DA CONTA GRAFICA DETECTAMOS
FALTA DE RECOLHIMENTO DE ICMS.

NAO REGISTRAR NOS LIVROS PROPRIOS AS OPERACOES DE SAIDAS REALIZADAS >>>
Falta de recolhimento do imposto estadual, tendo em vista o contribuinte, contrariando dispositivos
legais, deixou de lancar nos livros Registro de Saidas e de Apuragdo de ICMS, operacdes de saidas
de mercadorias tributaveis, conforme documentacéo fiscal.

Em decorréncia da acusacgédo, considerando infringéncia aos arts. 85, Ill; 158, I; 160, |; 646; 106; 277
e paragrafos; 60, | e lll, todos do RICMS/PB, aprovado pelo Decreto n° 18.930/97, o autuante
procedeu ao lancamento de oficio, exigindo o ICMS no valor total de R$ 23.625,61, ao mesmo
tempo em que sugeriu a aplicacdo da penalidade pecuniaria na quantia de R$ 41.148,23, nos termos
dos arts. 82, I, “b” e “e”, e V, “f" e “h”, da Lei n° 6.379/96, perfazendo, ambas as quantias, o

crédito tributario total de R$ 64.773,84.

Devidamente cientificado, no dia 4/7/2012 (fl. 3 - anexo), o contribuinte ndo apresentou peticdo
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reclamatéria, tornando-se, assim, REVEL, conforme Termo, lavrado em 13 de agosto de 2012 (fl.
111).

Apés informacao fornecida pela autoridade preparadora, de ndo haver antecedentes fiscais (fl. 112),
os autos foram conclusos e remetidos a Geréncia de Julgamento de Processos Fiscais - GEJUP,
com distribuigdo ao julgador fiscal, Anisio de Carvalho Costa Neto, que, apds a andlise, julgou o
libelo basilar PROCEDENTE (fl. 116), ementando sua decisdo conforme explicitado abaixo:

“NF DE AQUISICAO NAO CONTABILIZADA — presuncéo de omisséo de saidas pretéritas sem
0 pagamento do imposto devido - PREJUiZO BRUTO — Repercusséo na obrigatoriedade de
estorno do crédito. FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS DECORRENTE DE EXCLUSAO DA
GIM DEBITOS DESTACADOS NOS DOCUMENTOS FISCAIS E DE NAO REGISTRAR NO LIVRO
REGISTRO DE SAIDAS OPERACOES REALIZADAS.

REVELIA- Dormientibus non sucurrit jus (O direito n&o protege os que dormem)

A constatacdo de aquisi¢des de mercadorias tributaveis sem o devido registro nos livros fiscais
préprios enseja repercussao na falta de recolhimento do ICMS.

AUTO DE INFRACAO PROCEDENTE.”

O contribuinte foi devidamente cientificado da decisdo da GEJUP, através do Aviso de Recebimento
- AR, acostado a fl. 122, apresentando tempestivamente seu recurso (fl. 125), no qual alega que:
nao foi devidamente citado para responder ao presente processo, pois, a pessoa que assinou o AR,
Sra. Solange Costa (fl. 3), ndo tinha poderes para representa-lo, o que acarreta a nulidade dessa
citacdo; o Auto de Infragdo é nulo, em virtude do ndo atendimento dos requisitos estabelecidos no
art. 692, RICMS/PB, entre eles, a assinatura dos representantes legais da empresa, a qualificacéo
de todos os sécios; os valores cobrados de tributo e multa estdo em dissonéncia com a legislagao.
Ao final, requer a nulidade da citagéo, do auto de infrag&o ou o novo calculo do tributo/multa.

Nas contrarrazdes (fl. 63), o fazendério rebate as alega¢des do recorrente, alegando que: a Sra.
Solange Costa recebeu a correspondéncia com o Termo de Inicio de Fiscalizagdo, em 18/4/2012 (fl.
9), e, posteriormente, foi entregue a fiscalizacdo a documentacao da firma para o comeco dos
trabalhos de auditoria; essa mesma senhora recebeu a correspondéncia com o auto de infragao,
objeto desse processo, no dia 4/7/2012 (fl. 3 — anexo); todas as documentacgdes foram enviadas ao
endereco do domicilio tributério da autuada, o que caracteriza que Solange Costa tem ligacdo com a
empresa, nos termos da Teoria da Aparéncia; a recorrente ndo apresenta nenhum dado ou
argumento que ataque os montantes apurados de imposto e multa. Por fim, requer a procedéncia da
exordial.

Remetidos os autos a esta Corte Julgadora, estes foram distribuidos a mim, para apreciacéo e
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julgamento.

Este € 0 RELATORIO.

VOTO

Versam o0s autos sobre as infracdes de Falta de Estorno (Prejuizo Bruto com Mercadorias), Omissao
de Saidas Pretéritas constatada mediante falta de lancamento de N.F. de aquisic&o nos Livros
Proprios, Falta de Recolhimento do ICMS e Nao Registro das Operacdes de Saidas Realizadas nos
Livros Préprios.

Primeiramente, devo discorrer sobre a alegacéo preliminar feita pelo recorrente em relacéo ao
cerceamento de defesa, em virtude da ciéncia do auto de infracao ter sido efetuada por pessoa
estranha ao quadro de funcionarios da empresa.

Essa preliminar levantada pelo contribuinte ndo deve prosperar, pois no Processo Administrativo
Tributério impera o Principio da Teoria da Aparéncia, segundo o qual, € vélida e eficaz a intimacao
de pessoa juridica efetivada ao funcionario ou a pessoa que, estando no estabelecimento daquela,
se apresenta como sendo uma extensdo da propria administragao.

Ora, ndo restam davidas de que a pessoa que assinou o Aviso de Recebimento (fl. 3 — anexo), Sra.
Solange Costa, se apresentou como uma extensdo da empresa autuada, pois ndo procedeu a
gualquer ressalva, quanto a inexisténcia de poderes de representacao.

Ratificando esse entendimento, podemos citar o fato de que essa senhora recebeu a
correspondéncia com o Termo de Inicio de Fiscalizagdo, em 18/4/2012 (fl. 9), no endereco da
autuada, e, posteriormente, a empresa entregou 0s documentos solicitados pelo Fisco, confirmando
gue a firma teve ciéncia do inicio dos trabalhos de auditoria.

Essa teoria € amplamente recepcionada pelo Poder Judiciario, que em varias decisdes, manifestou
entendimento jurisprudencial que vai ao encontro do caso concreto em analise, senao vejamos:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO

Direito Comercial e Direito Processual Civil. Citacdo da pessoa juridica. Aplicacdo da teoria da
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aparéncia. Aplicagdo da Sumula n. 83/STJ confirmada.

| - Dependendo das circunstancias do caso concreto, € possivel a citacdo da pessoa juridica em
pessoa diversa da que designada nos estatutos. Precedente da Corte Especial.

II. Agravo regimental desprovido

Agravo Regimental n® 590220 RJ 2004/0027832-2

RECURSO - AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO INDENIZATORIA.

Insurgéncia contra a r. decisdo que declarou a nulidade da citagdo, uma vez que ndo ha nos autos a
comprovacéao de que o A.R. (Aviso de Recebimento) fora assinado por pessoa com poderes para
receber citacdo em nome da empresa ré - Admissibilidade - Aplicabilidade da teoria da aparéncia -
Caracterizada a validade da citacdo - Efeito suspensivo cassado - Recurso provido.

Agravo de Instrumento: AGI 7293116300 TJ/SP

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - EXECUCAO FISCAL - CITACAO DE PESSOA JURIDICA -
TEORIA DA APARENCIA - APLICACAO - JURISPRUDENCIA DO STJ - ART.174 DO CTN -
INOCORRENCIA DE PRESCRICAO.

Acdrdao recorrido em consonancia com a jurisprudéncia pacificada nesta Corte, no sentido de
adotar-se a Teoria da Aparéncia, reputando-se valida a citagdo da pessoa juridica quando esta é
recebida por quem se apresenta como representante legal da empresa e recebe citagdo sem
ressalva quanto a inexisténcia de poderes de representagdo em juizo. Aplicacdo da sumula 83/STJ.

RE/SP n°® 741732/SP Rel. Min. Eliana Calmon.

PROCESSO CIVIL — EXECUCAO FISCAL — INTIMACAO — PESESOA JURIDICA — TEORIA DA
APARENCIA — SUMULA 7/STJ — PRECEDENTES — RECURSO ESPECIAL IMPROVIDO.

1. A corte Especial, no julgamento dos embargos de divergéncia no REsp 156.970/SP (Rel. Min.
Vicente Leal, DJ 22.10.2001), consagrou o seguinte entendimento: “é de se aplicar a teoria da
aparéncia para reconhecer a validade da citacdo da pessoa juridica realizada em quem, na sua
sede, se apresenta como seu representante legal e recebe a citagdo, sem qualquer ressalva quanto
a inexisténcia de poderes para representa-lo em Juizo” (grifo nosso).

Com esses fundamentos expostos, rejeita-se a preliminar suscitada.

Na sequéncia, a empresa alega que a autuacao seria nula, em virtude do nao atendimento dos
requisitos exigidos nos incisos IV e XIlI, do art. 692, do RICMS/PB, quais sejam: qualificacédo de
todos os dirigentes e responsaveis pela empresa; assinatura dos representantes legais.
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A tese de nulidade levantada pela empresa n&o merece prosperar, pois 0 auto de infragdo em
guestao foi constituido em conformidade com o0s requisitos essenciais, elencados no paragrafo
anico, do art. 695, do RICMS/PB, c/c art. 15, da Lei 10.094/2013 (transcritos abaixo), quais sejam,
determinacdo da natureza da infragdo e da pessoa do infrator. Ou seja, a existéncia desses dois
requisitos ja garante legalidade ao feito fiscal.

“Art. 695. A lavratura do auto de infracdo ou de representacédo é de competéncia dos agentes fiscais
da fazenda estadual, com exercicio nas repartigdes fiscais, conforme as infragdes sejam apuradas
nos servicos externos e interno de fiscalizagéo, devendo ser formalizada de conformidade com os
requisitos do art. 692.

Paragrafo unico. As incorre¢cdes ou omissdes ndo acarretam a nulidade do processo, quando dele
constarem elementos suficientes para determinar com seguranga a natureza da infracao e a pessoa
do infrator.”

“Art. 15. As incorrecdes, omissdes ou inexatiddes, que ndo importem nulidade, serdo sanadas
guando ndo ocasionarem prejuizo para a defesa do administrado, salvo, se este lhes houver dado
causa ou quando influirem na solucao do litigio.

Paragrafo Unico. Sem prejuizo do disposto no “caput”, ndo sera declarada a nulidade do auto de
infracdo sob argumento de que a infracdo foi descrita de forma genérica ou imprecisa, quando ndo
constar da defesa, pedido neste sentido.”

Para elucidarmos o mérito da presente demanda, é importante explicarmos cada infracao
separadamente.

A primeira dentincia (FALTA DE ESTORNO - PREJUIZO BRUTO COM MERCADORIAS) decorre da
utilizagc&o indevida de créditos fiscais decorrentes de saidas de mercadorias tributaveis abaixo do
valor de aquisi¢éo (prejuizo bruto com mercadorias), resultando na obrigacéo de recolhimento do
imposto estadual, de acordo com o art. 85, Ill, do RICMS/PB, aprovado pelo Decreto n° 18.930/97,
transcrito abaixo:

“Art. 85. O sujeito passivo devera efetuar estorno do imposto de que se tiver creditado sempre que o
servigo tomado ou a mercadoria entrada no estabelecimento, observado o disposto no 8§ 6°:

(..)
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[l - for objeto de saida com base de calculo inferior & operagéo de entrada, hipétese em que o valor
do estorno seré proporcional a reducao;”

Diante da auséncia de defesa do autuado, sobre essa acusacéo, juntamente com a correta
fundamentacéo dos autos pelo autuante, o qual enquadrou corretamente a infracdo e anexou a
Conta Mercadorias (com Prejuizo Bruto) da empresa (fl. 20), decido pela procedéncia desse
langcamento.

A segunda denuncia decorre da falta de registro nos livros proprios de nota fiscal emitida em nome
da autuada, nos exercicios de 2007/2008/2009/2010, e tem por fundamento a presuncao juris
tantum (admite prova modificativa ou extintiva do fato a cargo do contribuinte) de que as
correspondentes aquisi¢cdes se deram através de recursos advindos de omissdes de saidas
pretéritas de mercadorias tributaveis sem o pagamento do imposto devido, insculpida nos arts. 158, |
e 160, I, c/c o art. 646, todos do RICMS/PB aprovado pelo Decreto n® 18.930/97, transcritos abaixo:

“Art. 158. Os contribuintes, excetuados os produtores agropecuarios, emitirdo Nota Fiscal, modelos
1 ou 1-A, Anexos 15 e 16:

| - sempre que promoverem saida de mercadorias

Art. 160. A nota fiscal sera emitida:

| - antes de iniciada a saida das mercadorias;

Art. 646. O fato de a escrituracado indicar insuficiéncia de caixa, suprimentos a caixa nao
comprovados ou a manutencdo no passivo, de obrigacfes ja pagas ou inexistentes, bem como a
ocorréncia de entrada de mercadorias nao contabilizadas, autoriza a presun¢do de omisséo de
saidas de mercadorias tributaveissem pagamento do imposto, ressalvada ao contribuinte a prova da
improcedéncia da presuncéo. (g.n.)”

Deste modo, encontram-se os fundamentos da materialidade da infragdo diante dos documentos de
fls. 10; 26 a 61 (Demonstrativo das NF's de Entrada Nao Registradas, e Notas Fiscais de terceiros
emitidas), referentes as operacdes de aquisicdo de mercadorias, tendo em vista o contribuinte ter
deixado de lancar as notas fiscais correspondentes as mercadorias recebidas nos livros fiscais
préprios nos exercicios de 2007, 2008, 2009 e 2010.


http://www.phoca.cz/phocapdf

Este texto ndo substitui o publicado oficialmente.

Logo, mantenho a acusacao em andlise, em virtude da correta instrucdo probatdria e legal.

No que tange a denuncia de Falta de Recolhimento de ICMS, percebo que a mesma foi devidamente
descrita na exordial, através da NOTA EXPLICATIVA, inclusive respaldada pelas Contas Corrente
de ICMS, elaboradas pelo autuante as folhas 17 a 19, e pelo Demonstrativo do Calculo do ICMS
Garantido Complementar (fl. 22), possibilitando, assim, o exercicio regular do contraditorio e da
ampla defesa.

Logo, diante do exposto, e da auséncia de defesa da autuada, nesse langcamento, confirmo a
manutencado da procedéncia desse lancamento, conforme deciséo singular.

A Ultima dentncia (NAO REGISTRAR NOS LIVROS PROPRIOS AS OPERACOES DE SAIDAS
REALIZADAS) decorre da falta de recolhimento do imposto estadual, tendo em vista o contribuinte,
contrariando dispositivos legais, ter deixado de lancar nos livros Registro de Saidas e de Apuracao
de ICMS, operagfes de saidas de mercadorias tributaveis, conforme documentacdao fiscal, de acordo
com os arts. 277 e paragrafos, c/c art. 60, | e lll, todos do RICMS/PB aprovado pelo Decreto n°
18.930/97, transcritos abaixo:

“Art. 277. O Registro de Saidas, modelo 2 ou 2-A, Anexos 28 e 29, destina-se a escrituracdo do
movimento de saidas de mercadorias, a qualquer titulo, e de prestacdes de servigos de transporte e
de comunicagéo.”

“Art. 60. Os estabelecimentos enquadrados no regime de apura¢do normal, apurardo no ultimo dia
de cada més:

| - no Registro de Saidas:

a) o valor contabil total das operacdes e/ou prestacdes efetuadas no més;

b) o valor total da base de calculo das operacdes e/ou presta¢cdes com débito do imposto e o valor
do respectivo imposto debitado;

c) o valor fiscal total das operagfes e/ou prestacdes isentas ou nao tributadas;

d) o valor fiscal total de outras operagdes e/ou prestacdes sem débito do imposto;

lll - no Registro de Apuracéo do ICMS, apés os langcamentos correspondentes as operacoes de
entradas e saidas de mercadorias e dos servicos tomados e prestados durante o més:
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a) o valor do débito do imposto, relativamente as operagfes de saida e aos servi¢os prestados;
b) o valor de outros débitos;

c) o valor dos estornos de créditos;

d) o valor total do débito do imposto;

e) o valor do crédito do imposto, relativamente as operacfes de entradas e aos servicos tomados;
f) o valor de outros créditos;

g) o valor dos estornos de débitos;

h) o valor total do crédito do imposto;

i) o valor do saldo devedor, que correspondera a diferenca entre o valor mencionado na alinea "d" e
o valor referido na alinea "h";

J) o valor das deducdes previstas pela legislacéo;
I) o valor do imposto a recolher;

m) o valor do saldo credor a transportar para o periodo seguinte, que correspondera a diferenca

entre o valor mencionado na alinea "h" e o valor referido na alinea "d".

Ao perscrutar os autos, verifico que essa infracéo foi perfeitamente descrita e fundamentada, atravées
dos documentos anexados, quais sejam, Demonstrativo de Apuracao de Crédito Tributério das
Notas Fiscais de Saidas Nao Declaradas (fl. 12), as Contas Corrente de ICMS, dos exercicios de
2007, 2008 e 2009 (fls. 13 a 15), o que garante legalidade ao feito fiscal ao comprovar que o
contribuinte deixou de langar as notas fiscais saidas nos livros fiscais proprios.

Assim, ndo ha outra op¢ao, sendo confirmar a procedéncia do feito fiscal, conforme julgamento da
instancia prima.

Todavia, € de suma importancia ressaltar que a legislacdo da Paraiba sofreu uma alteracdo recente,
gue deve ser usada em beneficio do contribuinte, de acordo com o principio da retroatividade
benigna da lei, disciplinado no art. 106, inciso I, alinea “c” do CTN. Desse modo, os arts. 82, Il, “b”
e“e”, eV, “f"e"h”, da Lei n®6.379/96 foram alterados pela Lei n° 10.008/2013 (DOE 6/6/2013,

com efeito legal a partir de 1/9/2013), passando a ter as seguintes dic¢des:

“Art. 82. As multas para as quais se adotarda o critério referido no inciso Il, do art. 80, serdo as
seguintes:
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(..)

Il - de 50% (cinquenta por cento):

b) aos que, sujeitos a escrita fiscal, ndo langcarem nos livros fiscais proprios, as notas fiscais emitidas
e deixarem de recolher no prazo legal, no todo ou em parte, o imposto correspondente;

e) aos que deixarem de recolher o imposto no todo ou em parte, nas demais hipéteses nao contidas
neste artigo;

(..)

V - de 100% (cem por cento):

f) aos que deixarem de recolher o imposto proveniente de saida de mercadoria ou de prestacéo
servico, dissimulada por receita de origem ndo comprovada, inclusive, a representada por despesa
realizada a descoberto de caixa, pela existéncia de passivo ficticio ou por qualquer outra forma
apurada através de levantamento da escrita contabil ou do livro Caixa quando o contribuinte ndo
estiver obrigado a escrituragao;

h) aos que utilizarem crédito indevido ou inexistente, desde que resulte na falta de recolhimento do
imposto, sem prejuizo do estorno do crédito;” (g.n.)

Portanto, cabivel se torna a redugéo da multa disciplinada na Lei n°. 10.008/13, n&o nos restando
outra opgao sendo, alterar o percentual atribuido & multa das supramencionadas infragdes do
presente libelo fiscal, conforme nova redacéo do artigo supracitado.

No que diz respeito a alegacdo da empresa de que o imposto e a multa estariam em dissonancia
com a legislacao, concluo que nédo deve prosperar, em virtude do arcabouco juridico e probatorio
exposto nesse voto.

Diante do exposto, entendo que se justifica alteracdo da decisao singular, no tocante ao quantum da
multa, resultando nos seguintes valores:
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Infracao

FALTA DE
ESTORNO
(PREJUIZO
BRUTO COM

MERCADORIAS)

FALTA DE
LANCAMENTO
DE N.F. DE
AQUISICAO
NOS LIVROS
PROPRIOS

FALTA DE
LANCAMENTO
DE N.F. DE
AQUISICAO
NOS LIVROS
PROPRIOS

FALTA DE
LANCAMENTO
DE N.F. DE
AQUISICAO
NOS LIVROS
PROPRIOS

FALTA DE
LANCAMENTO
DE N.F. DE
AQUISICAO
NOS LIVROS
PROPRIOS

FALTA DE
LANCAMENTO
DE N.F. DE
AQUISICAO
NOS LIVROS
PROPRIOS

Data

Inicio

01/01/2011

01/08/2007

01/03/2008

01/04/2008

01/05/2008

01/08/2008

Fim

31/12/2011

31/08/2007

31/03/2008

30/04/2008

31/05/2008

31/08/2008

Tributo

1.046,77

74,80

203,66

249,56

255,00

79,05

Multa- Lei
10.008/13

1.046,77

74,80

203,66

249,56

255,00

79,05

Total

2.093,54

149,60

407,32

499,12

510,00

158,10
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FALTA DE
LANCAMENTO
DE N.F. DE
AQUISICAO
NOS LIVROS
PROPRIOS

FALTA DE
LANCAMENTO
DE N.F. DE
AQUISICAO
NOS LIVROS
PROPRIOS

FALTA DE
LANCAMENTO
DE N.F. DE
AQUISICAO
NOS LIVROS
PROPRIOS

FALTA DE
LANCAMENTO
DE N.F. DE
AQUISICAO
NOS LIVROS
PROPRIOS

FALTA DE
LANCAMENTO
DE N.F. DE
AQUISICAO
NOS LIVROS
PROPRIOS

FALTA DE
LANCAMENTO
DE N.F. DE
AQUISICAO
NOS LIVROS
PROPRIOS

FALTA DE
LANCAMENTO
DE N.F. DE

01/09/2008

01/10/2008

01/11/2008

01/12/2008

01/01/2009

01/02/2009

01/03/2009

30/09/2008

31/10/2008

30/11/2008

31/12/2008

31/01/2009

28/02/2009

31/03/2009

109,23

235,88

11.446,10

156,06

387,69

116,03

260,10

109,23

235,88

11.446,10

156,06

387,69

116,03

260,10

218,46

471,76

22.892,20

312,12

775,38

232,06

520,20
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AQUISICAO
NOS LIVROS
PROPRIOS

FALTA DE
LANCAMENTO
DE N.F. DE
AQUISICAO
NOS LIVROS
PROPRIOS

FALTA DE
LANCAMENTO
DE N.F. DE
AQUISICAO
NOS LIVROS
PROPRIOS

FALTA DE
LANCAMENTO
DE N.F. DE
AQUISICAO
NOS LIVROS
PROPRIOS

FALTA DE
LANCAMENTO
DE N.F. DE
AQUISICAO
NOS LIVROS
PROPRIOS

FALTA DE
LANCAMENTO
DE N.F. DE
AQUISICAO
NOS LIVROS
PROPRIOS

FALTA DE
LANCAMENTO
DE N.F. DE
AQUISICAO
NOS LIVROS
PROPRIOS

01/05/2009

01/06/2009

01/07/2009

01/08/2009

01/09/2009

01/01/2010

31/05/2009

30/06/2009

31/07/2009

31/08/2009

30/09/2009

31/01/2010

241,98

197,54

187,00

1.268,37

95,71

60,35

241,98

197,54

187,00

1.268,37

95,71

60,35

483,96

395,08

374,00

2.536,74

191,42

120,70
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FALTA DE
LANCAMENTO
DE N.F. DE
AQUISICAO
NOS LIVROS
PROPRIOS

FALTA DE
LANCAMENTO
DE N.F. DE
AQUISICAO
NOS LIVROS
PROPRIOS

FALTA DE
LANCAMENTO
DE N.F. DE
AQUISICAO
NOS LIVROS
PROPRIOS

FALTA DE REC

OLHIMENTO DO

ICMS.

FALTA DE REC

OLHIMENTO DO

ICMS.

FALTA DE REC

OLHIMENTO DO

ICMS.

FALTA DE REC

OLHIMENTO DO

ICMS.

FALTA DE REC

OLHIMENTO DO

ICMS.

FALTA DE REC

OLHIMENTO DO

ICMS.

01/08/2010

01/09/2010

01/11/2010

01/09/2010

01/10/2010

01/02/2007

01/04/2007

01/12/2007

01/08/2008

31/08/2010

30/09/2010

30/11/2010

30/09/2010

31/10/2010

28/02/2007

30/04/2007

31/12/2007

31/08/2008

306,00

363,12

182,62

189,80

1.157,85

164,90

91,35

64,43

846,98

306,00

363,12

182,62

94,90

578,93

82,45

45,68

32,22

423,49

612,00

726,24

365,24

284,70

1.736,78

247,35

137,03

96,65

1.270,47
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FALTA DE REC 01/09/2009

OLHIMENTO DO

ICMS.

NAO
REGISTRAR
NOS LIVROS
PROPRIOS AS
OPERACOES
DE SAIDAS
REALIZADAS

NAO
REGISTRAR
NOS LIVROS
PROPRIOS AS
OPERACOES
DE SAIDAS
REALIZADAS

NAO
REGISTRAR
NOS LIVROS
PROPRIOS AS
OPERACOES
DE SAIDAS
REALIZADAS

01/03/2007

01/08/2008

01/05/2009

30/09/2009

31/03/2007

31/08/2008

31/05/2009

TOTAL

Em face desta constatacdo processual,

416,50

39,95

2.559,86

571,37

23.625,61

208,25

19,98

1.279,93

285,69

20.574,12

624,75

59,93

3.839,79

857,06

44.199,73

VOTO pelo recebimento do RECURSO VOLUNTARIO, por regular e tempestivo, quanto ao mérito,

pelo PROVIMENTO PARCIAL, mantendo a PARCIAL PROCEDENCIA do Auto de Infracdo de
Estabelecimento n°® 93300008.09.00001311/2012-75, lavrado em 27/6/2012, contra a empresa

CASA DO TRIGO LTDA. (CCICMS: 16.030.347-8), porém, modificando o crédito tributario total para
R$ 44.199,73 (quarenta e quatro mil cento e noventa e nove reais e setenta e trés centavos), sendo
R$ 23.625,61 (vinte e trés mil seiscentos e vinte e cinco reais e sessenta e um centavos), de ICMS,

por infringéncia aos arts. 85, Ill; 158, I; 160, |; 646; 106; 277 e paragrafos; 60, | e lll, todos do
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RICMS/PB, aprovado pelo Decreto n® 18.930/97, e R$ 20.574,12 (vinte mil quinhentos e setenta e
guatro reais e doze centavos) de multa por infracdo, fulcrada nos arts. 82, Il, “b” e “e”, e V, “f" e
“h”, da Lei n°® 6.379/96.

Em tempo, cancelo por indevida a quantia de R$ 20.574,12 (vinte mil quinhentos e setenta e quatro
reais e doze centavos) de multa por infracdo, com fundamento nas razdes expendidas neste voto.

Sala das SessoOes Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 20 de mar¢o de 2015.

DOMENICA COUTINHO DE SOUZA FURTADO
Conselheiro(a) Relator(a)
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