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FALTA DE EMISSAO DE CUPOM FISCAL. MULTA POR DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACAO
ACESSORIA. MANTIDA A DECISAO RECORRIDA. PROCEDENCIA. OPERACAO CARTAO DE
CREDITO E DEBITO. ALTERADA QUANTO AOS VALORES A DECISAO RECORRIDA.
AJUSTES REALIZADOS. REDUCAO DA PENALIDADE. AUTO DE INFRACAO PARCIALMENTE
PROCEDENTE. RECURSO VOLUNTARIO PARCIALMENTE DESPROVIDO.

A legislacéo tributaria imp&e aos contribuintes a pratica de diversas obrigacdes acessorias, como a
obrigatoriedade da emissdo de cupom fiscal em operacfes de vendas de mercadorias, para
pessoa fisica ou juridica, contribuintes do imposto estadual. No caso em comento, 0 autuado néo
emitiu o cupom fiscal, pelo ECF, ensejando, assim, a lavratura do libelo fiscal em analise.

A diferenca tributavel detectada pelo confronto dos valores das vendas declaradas pelo contribuinte
e os valores informados pelas administradoras de cartdo de crédito e débito autoriza a presuncéo de
omissdo de saidas de mercadorias tributaveis. Alteracdo efetuada pelas provas materiais
apresentadas na peca recursal e na decisao do julgador singular, para reducdo da penalidade por
forca da alteracédo advinda da Lei n° 10.008/2013.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

A CORDA Mos membros deste Conselho de Recursos Fiscais, a unanimidade, e de
acordo com o voto do relator, pelo recebimento do Recurso Voluntario, por regular e tempestivo, e,
no mérito, pelo seu PROVIMENTO PARCIAL, para reformar a sentenca prolatada na primeira
instancia, que julgou PROCEDENTE, e julgar PARCIALMENTE PROCEDENTE o Auto de Infracéo
de Estabelecimento n°® 93300008.09.00000418/2011-15, (fl. 03), lavrado em 9 de setembro de 2011,
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contra a empresa ALUMIFER ALUMINIO E FERRO LTDA., CCICMS n° 16.139.595-3, qualificada
nos autos, fixando o crédito tributario no valor de R$ 651.308,64 (seiscentos e cinquenta e um mil,
trezentos e oito reais e sessenta e quatro centavos), sendo R$ 322.435,32 (trezentos e vinte e
dois mil, quatrocentos e trinta e cinco reais e trinta e dois centavos) de ICMS, por infragdo aos
artigos 158, 1, 160, | c/c o art. 646, todos do RICMS, aprovado pelo Decreto n® 18.930/97, e R$
322.435,32 ( trezentos e vinte e dois mil, quatrocentos e trinta e cinco reais e trinta e dois
centavos) de multa por infracdo, e R$ 6.438,00 (seis mil, quatrocentos e trinta e oito reais),
corrigida, por descumprimento de obrigacdo acessoria, arrimada nos artigos 85, VII, “d” e 82, V
“a” ambos da Lei n° 6.379/96.

Aotempo em que cancelo, por indevido, a quantia de R$ 367.761,45 (trezentose sessenta e sete mil,
setecentos e sessenta e um reais e quarenta e cinco centavos),sendo R$ 15.108,71 (quinze mil,
cento e oito reais e setenta e um centavos),de ICMS e R$ 352.652,74 (trezentos e cinquenta e dois
mil , seiscentos e cinquenta e dois reais e setenta e quatro centavos), a titulo de multa por infracéo,
com fundamento nas razées acima expendidas.

Desobrigado do Recurso Hierarquico, na expressao do art. 84, paragrafo unico, IV,
daLei n°®10.094/13.

P.R.I.

Sala das Sessdes Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 16 de
marco de 2015.

Roberto Farias de Araujo

Cons. Relator

Gianni Cunha da Silveira Cavalcante

Presidente
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Participaram do presente julgamento os Conselheiros,
PATRICIA MARCIA DE ARRUDA BARBOSA, MARIA DAS GRACAS DONATO DE OLIVEIRA
LIMA, JOAO LINCOLN DINIZ BORGES, DOMENICA COUTINHO DE SOUZA FURTADO e
FRANCISCO GOMES DE LIMA NETTO.

Assessor Juridico
Relatério

Cuida-se do Recurso VOLUNTARIO, interposto nos termos do art. 77 da Lei n® 10.094/13, contra
decisao proferida em primeira instancia que julgou PROCEDENTE o Auto de Infragédo de
Estabelecimento n® 93300008.09.00000418/2011-15, lavrado em 9/9/2011, contra ALUMIFER
ALUMINIO E FERRO LTDA., CCICMS n°16.139.595-3, em razédo das seguintes irregularidades:

“FALTA DE EMISSAO DE CUPOM FISCAL. O contribuinte esta sendo autuado por deixar de emitir
o cupom fiscal a ser entregue ao consumidor final, de impressao obrigatéria pelo equipamento ECF,
consoante estabelece a legislacao tributéria.”

NOTA EXPLICATIVA. O contribuinte deixou de emitir, pelo equipamento ECF, o comprovante de
pagamento de operacdes ou prestacdo efetuada por cartdo de crédito ou débito, nos termos da
legislacédo vigente.

“OMISSAO DE VENDAS. Contrariando dispositivos legais, o contribuinte optante do Simples
Nacional omitiu saidas de mercadorias tributaveis sem o pagamento do imposto devido por ter
declarado o valor de suas vendas tributaveis em valores inferiores as informacdes fornecidas por
instituicdes financeiras e administradoras de cartbes de crédito e débito.”

Segundo o entendimento acima, o autuante lavrou o Auto de Infragdo, constituindo crédito tributério
na quantia total de R$ 1.018.730,09, sendo R$ 337.544,03, de ICMS, por infringéncia aos arts. 158,
| e 160, I, c/c o art. 646, todos do RICMS/PB e R$ 675.088,06, de multa por infracdo, arrimada nos

artigos 85, VII, “d” e 82, V “a,” ambos da Lei n°® 6.379/96.

Documentos instrutorios constam as (fls.5/41) (Demonstrativo do crédito tributario referente a
operacdes com cartdes de crédito/débito; Dados do contribuinte; Cdpias do Processo n°
0535622011-1; Detalhamento da Consolidacdo ECF/TEF X GIM -2009/2010; Relatério de Notas
Fiscais; Copias de NF — E; Notificagdo para pagamento do crédito tributario).
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Cientificada pessoalmente da agéao fiscal, em 21/9/2011, a autuada veio aos autos, em 31/10/2011,
através de suas advogadas, devidamente outorgadas, pelo instrumento de procuragéo, as (fls. 55),
dos autos, apresentar reclamacao tempestiva, onde manifesta inconformismo, haja visto que a
greve do fisco estadual fechou as portas das Reparticbes Preparadoras e/ou Postos Fiscais, sendo
0s prazos postergados pela Portaria n°® 018/GSER, publicada no Diario Oficial do Estado, em
11/1/2012.

Preliminarmente, a reclamante assume o erro cometido quanto a falta de emissao do cupom fiscal,
assumindo a responsabilidade de efetuar o pagamento da penalidade aplicada.

No tocante a denluncia omisséo de saidas, por ter declarado o valor de suas vendas tributaveis em
montante inferior as informagdes fornecidas pelas administradoras de cartdes de crédito e débito,
aduz que o autuante optou por uma averiguacao simplista, ndo tendo computado os valores
concernentes as vendas realizadas através de Notas Fiscais, constando apenas no levantamento as
vendas efetuadas através do ECF — Emissor de Cupom Fiscal.

Informa que ndo existe na GIM um campo proprio para a separacdo das vendas com cartdes de
crédito das vendas realizadas sem a utilizagéo de cartbes de crédito, restando a comprovagao que a
afirmacao feita pelo autuante € parcial e temeraria, entendendo que ndo ha como se exigir o
pagamento do ICMS acrescido de juros e corre¢cdo monetaria, sob pena de cobranca em duplicidade
daquele imposto, ferindo o Principio Elementar de Direito Tributario.

Salienta que nas GIM'’s foram informadas todas as vendas efetuadas pela empresa, tanto em notas
fiscais modelo 1 e 1-A, quanto no ECF, sendo a autuagao efetuada com imperfeicdo de forma a
anular a exigéncia fiscal em sua esséncia, notadamente, porgue advém de erro material, da analise
e cotejo apressado da matéria, visto que o auto de infracdo ndo apresenta certeza, liquidez e
exigibilidade e a titulo de exemplificacdo, discrimina as fls. 48, dos autos, Notas Fiscais ndo
consideradas pelo autuante, porque foram pagas com cartdo de crédito e parceladas.

Ato continuo traz a colagéo artigos do CTN, CF e transcreve julgados desta Corte, em socorro as
suas argumentacdes, salientando que o pagamento do auto de infragcéo, fard com que o ICMS seja
pago em duplicidade.

Por fim, pede a realizacdo de Pericia Contabil nos livros e documentos fiscais, indicando o Bel.
Tarcisio Xavier da Silveira, como Assistente Técnico, solicita que admitidas as provas carreadas aos
autos, o lancamento de oficio seja julgado nulo ou improcedente, e protesta por todos os meios de
provas permitidas em direito, de forma que, confirmado o que exp6s, seja praticada a mais lidima
Justica.
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Contestando os argumentos defensuais, o autuante compareceu, as fls. 4784/4785, informando que
0 procedimento teve origem na Notificagdo n® 00008607/2011, (fl.10), onde foi identificado ICMS a
recolher, na quantia de R$ 917.618,16.

Acrescenta que foi analisada toda documentacao apresentada, onde identificou varias operacdes
pagas, conforme resumiu no demonstrativo, as fls. 8, e o cruzamento efetuado, que devido ao
grande volume de informacdes foi acondicionado em um CD, (fls. 42), sendo excluidos da base de
calculo, os valores dos cupons que tinham relagdo com as Notas Fiscais mod. 01, de forma que foi
abatida da base de célculo a quantia de R$ 3.447.545,86, reduzindo o imposto a pagar, de R$
917.658,16, para R$ 337.544,03, langado na peca exordial.

Salienta que os argumentos trazidos na reclamatdria sdo improcedentes, uma vez que, esse
levantamento foi acompanhado pelo Sr. Jorge Clemente, tendo sido feito de forma detalhada, e ndo
Ihe restando outra coisa a fazer, senéo lavrar o auto de infracdo questionado.

Aduz que constatou que acatou as Notas Fiscais emitidas com pagamento efetuado por cartdes de
crédito, e que estes pagamentos soma R$ 88.874,78, correspondendo a R$ 15.108,71 de ICMS, que
deve ser abatido do valor exigido no auto de infrag&o.

Pelo exposto, pede a mantenca do auto de infragdo subtraindo os valores das notas fiscais
mencionadas.

Sem informacao de antecedentes fiscais, os autos foram conclusos a Geréncia Executiva de
Julgamento de Processos Fiscais, sendo devolvidos pela Auditora Juridica, para implementacdo das
providéncias necessarias a instauragdo do Processo de Revisdo, as (fls. 4798/4798), dos autos.

As fls. 4802, consta informac&o obtida do sistema ATF, desta Secretaria, informando que a empresa
efetuou o recolhimento da quantia de R$ 5.093,65, referente a Receita de Pericia Fiscal, em
18/4/2012.

Aportando na Sub Geréncia da Fiscalizacdo de estabelecimentos, os autos foram encaminhados a
Geréncia Executiva de Fiscalizagdo e remetidos ao Coordenador da Assessoria Juridica, para
pronunciamento sobre o assunto, sendo analisados pela Auditora Fiscal, Odisséa Pereira Leite,
gue, apos sintetizar o ocorrido, os devolveu, informando que “ a questdo do caso concreto ndo pode
ser dirimida por essa Assessoria Juridica”, devolvendo os autos para a Geréncia de Fiscalizacao.

As fls. 4824, o Gerente Executivo de Fiscalizacdo, Jodo Batista Neto, determina que os auditores
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fiscais, Fernanda Céfora Vieira Braz e Remilson Honorato Pereira Janior, atuem como peritos na
revisdo solicitada e ratificada pelo Secretério de Estado da Receita, pela Portaria n® 166/GSER,
publicada no D.O.E. em 12/7/2012.

Com o Laudo Revisional apensado, as fls. 4832/4837,0s auditores fiscais designados para
efetuarem a pericia fiscal, acompanhados pelos representantes da empresa, JorgeClemente da
Silva e Tarcisio Xavier da Silveira, concluiram que o autuante analisou toda a documentacéo
disponibilizada pela empresa, e efetuaram a exclusao dos valores das notas fiscais vinculadas aos
cartbes de crédito, restando a base de célculo na monta de R$ 1.985.553,11, com ICMS na quantia
de R$ 337.544,03, lancado no auto de infragdo questionado.

Concluem discriminando os valores de base de célculo excluidos do montante inicial, a saber:

1) R$ 1.840.000,00 detectados pelo cruzamento entre as Notas Fiscais modelo 1, emitidas om os
comprovantes de cartao de crédito;

2) R$ 1.607.545,56, originarios da correlacdo entre os cupons dos cartbes anexos as notas fiscais
modelo 1;

3) R$ 88.874,78, referentes as notas fiscais cujos comprovantes dos cartdes de crédito foram
apresentados por ocasido da reclamacéao, ou seja, foi demonstrada a relagédo de pagamento de
vendas com cartdo de crédito.

Cientificado do Laudo Revisional, em 19/10/2012, o contribuinte veio mais
uma vez aos autos, em 13/11/2012, através dos seus advogados devidamente outorgados por
instrumento procuratorio, as fls. 4851, manifestando sua discordancia e repetindo iguais argumentos,
como se |é as fls. 4844/4850.

Retornando a Geréncia Executiva de Julgamento de Processos Fiscais, 0s
autos foram distribuidos ao julgador fiscal, Francisco Alekson Alves, que apds andlise minuciosa
declinou pela PROCEDENCIA, sintetizando sua decisao da seguinte forma:

RECLAMACAO DESPROVIDA. FALTA DE EMISSAO DO CUPOM FISCAL. OMISSAO DE
VENDAS. PRESUNCAO LEGAL. AUTO DE INFRACAO PROCEDENTE.
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As presuncdes aplicaveis ao caso constituem o alicerce da evidenciacao dos fatos veiculados na
exordial acusatoria, uma vez que ndo apresentado arcabougo probatorio que demonstrasse
realidade diferente da denunciada.

AUTO DE INFRACAO PROCEDENTE.

Cientificado por aviso de Recebimento, em 28/2/2013 (fl.6878), o contribuinte
veio na forma regulamentar apresentar Recurso Voluntario, em 19/3/2013, apensado das fls.
6879/6888, trazendo em seu texto recursal 0s mesmos argumentos apresentados na peca
reclamatoria.

Na sequéncia, os autos foram encaminhados ao autuante para apresentar contrarrazées, o qual
ratifica 0 pronunciamento narrado na contestacéo, pedindo a exclusdo da base de calculo, na
guantia de R$ 88.874,78, correspondente a R$ 15.108,71 de ICMS, por consistir em notas fiscais
gue guardam relacdo de pagamento de vendas com cartbes de crédito.

Remetidos os autos a esta Corte Julgadora, estes foram, a mim, distribuidos, segundo critério
regimentalmente previsto, para apreciacéo e julgamento.

E o relatério.

VOTO
Versam o0s autos sobre acusacao de Falta de Emisséo de Cupom Fiscal, caracterizando
descumprimento de obrigacdo acessoria e Omissdo de Saidas de mercadorias tributaveis,

detectadas por meio de confronto entre o valor declarado e as informagGes fornecidas pelas
operadoras de cartdes de crédito e débito.

Primeiramente, cabe registrar a tempestividade do presente recurso voluntario, tendo sido
interposto dentro do prazo legalmente previsto no art. 721 do RICMS/PB.

Passo, pois, ao exame das questodes.

FALTA DE EMISSAO DO CUPOM FISCAL.
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A obrigacdo tributaria consiste em uma prestacdo de dar, fazer ou ndo fazer, de contetdo pertinente
a tributo e, consoante estatui o art. 113 do Cdédigo Tributario Nacional, pode ser principal (dar),
guando tem por objeto o pagamento de tributo ou penalidade pecuniaria, e acessoria, quando o
objeto se perfaz de prestagdes, positivas ou negativas (fazer ou nao fazer), previstas na legislacao
tributaria e que, pelo simples fato de sua inobservancia, convertem-se em obrigacao principal
relativamente a penalidade pecuniaria, consistindo esta a situagéo retratada nos autos, consoante se
demonstra a seguir.

No entanto, o contribuinte admite o erro cometido e se propde a efetuar o pagamento da multa
exigida na peca exordial, raz&o pela qual ndo ha necessidade de questionamentos sobre essa
dendncia, restando caracterizado o descumprimento da obrigag&o prevista no art. 354, § 6° do
RIMS/PB, o que acarreta para a recorrente a obrigagéo de efetuar o pagamento da multa por
infragdo, consoante estabelece o art. 85, VII, alinea “d” da Lei n® 6.379/96, com nova redacdo dada
pela Lei n° 7.334/03 (DOE de 30/4/03).

“Art. 85. As multas para as quais se adotara o critério referido no inciso |, do art. 80, serdo as
seguintes:

VII - de 01 (uma) a 200 (duzentas) UFR-PB, aos que cometerem as infragdes abaixo relacionadas
relativas ao uso de Equipamento Emissor de Cupom Fiscal- ou equipamentos similares:

d) deixar de utilizar, quando obrigado pela legislacdo — 100 (cem) UFR-PB por estabelecimento;

Por ocasido do exame de questdo semelhante aduzida em recurso voluntario, que teve o voto da
relatoria do Cons.° José de Assis Lima, acolhido a unanimidade, este Colegiado se posicionou em
igual sentido, conforme edicdo do Acérdao CRF n° 588/2005, cuja ementa segue:

DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACAO ACESSORIA.

Tipificado nos autos a ocorréncia da falta de emisséo de cupom fiscal, ensejando a aplicacéo de
multa pecunidria pelo descumprimento da obrigacéo acesséria. Auto de Infracdo Procedente.
Mantida a decisao recorrida.

RECURSO VOLUNTARIO DESPROVIDO.

Diante do que, decido pela manutencéo da decisdo singular, ao tempo que ressalto que o valor da
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UFR-PB, em setembro/2011, era R$ 32,19. Logo, procedo a correc¢do do crédito tributario devido
referente a penalidade em questao (200 UFR-PB, por equipamento) para R$ 6.438,00 (seis mil,
quatrocentos e trinta e oito reais).

OMISSAO DE VENDAS:

Com efeito, a acusacéo descrita na peca basilar consiste na realizagédo de um confronto entre as
vendas declaradas a Receita Estadual pelos contribuintes e as informacdes prestadas pelas
administradoras de cartdes, identificando divergéncias que indicam, presumivelmente, a falta de
recolhimento do imposto, conforme entendimento dos artigos 158, |, e 160, I, c/c o art. 646 do
RICMS/PB aprovado pelo Decreto n° 18.930/97, transcritos abaixo:

“Art. 158. Os contribuintes, excetuados os produtores agropecuarios, emitirdo Nota Fiscal, modelos
1 ou 1-A, Anexos 15 e 16:

| - sempre que promoverem saida de mercadorias

Art. 160. A nota fiscal sera emitida:

| - antes de iniciada a saida das mercadorias;

Art. 646. O fato de a escrituracado indicar insuficiéncia de caixa, suprimentos a caixa nao
comprovados ou a manutencdo no passivo, de obrigacfes ja pagas ou inexistentes, bem como a
ocorréncia de entrada de mercadorias nao contabilizadas ou de declara¢des de vendas pelo
contribuinte em valores inferiores as informacdes fornecidas por instituicdes financeiras e
administradoras de cartdes de crédito, autorizam a presuncdo de omissao de saidas de mercadorias
tributaveis sem pagamento do imposto, ressalvada ao contribuinte a prova da improcedéncia da
presunc¢ao.” (g.n)

Registre-se que esta técnica de auditoria € amplamente utilizada pelo fisco paraibano, e a realizacao
dos trabalhos tomaram como referéncia as informagdes prestadas pela prépria recursante, e 0s
relatérios oriundos das operadoras de cartdes de crédito/débito.

Conforme se pode colher dos autos, por ocasiao da apresentacdo da peca recursal, a empresa,
utilizando-se de seu direito a inversdo do 6nus da prova, trouxe a lume documentagéo que diz ser
comprobatéria de seus argumentos defensuais, ocasido em que acosta aos autos cépias de notas
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fiscais e de cupons emitidos pelo Equipamento Emissor de Cupom Fiscal — ECF, na tentativa de
comprovar que as vendas realizadas por meio de cartdo de crédito foram realizadas por notas
fiscais emitidas pela prépria empresa.

No entanto, ao perquirir as provas materiais anexas pelo sujeito passivo percebe-se que estas ndo
tem o conddo de desconstituir em sua totalidade a denuncia posta na inicial, posto que muito
embora tenha sido a documentacdo amplamente analisada, tanto pelo autuante, quanto pelos
auditores revisores e pelos proprios peritos designados pela recorrente, foram examinados e
considerados todos os lancamentos efetuados com as Notas Fiscais Mod 1, no valor de R$
3.447.545,86, deduzido do valor apresentado pelas Administradoras de Cartbes de Crédito,
conforme demonstrado no Resumo, as (fls.5), dos autos.

De outra banda, percebe-se que o procedimento aplicado pela fiscalizagdo a época dos trabalhos de
auditoria tomou por lastro o entendimento seguindo as novas orientacdes da Geréncia Operacional
da Fiscalizacdo de Estabelecimentos, da Secretaria de Estado da Receita, o qual dispde que o
confronto deveria ser realizado levando-se em conta as informagdes da administradora de cartdes
de crédito com o mapa resumo ECF e/ou as notas fiscais de venda a consumidor e modelo 1 ou 1-A,
razao pela qual foi providenciado o ajuste do crédito tributario inicialmente apurado conforme se
atesta pela planilha de (fl. 5).

No entanto, o autuante detectou elo de conexéo entre as operagcdes consignadas nas notas fiscais e
cupons fiscais emitidos pelo estabelecimento, demonstradas as fls. 4788/4792, que somam R$
88.874,78, correspondendo a R$ 15.108,71 de ICMS, que reduzirdo parte do crédito tributario
exigido na peca exordial, consoante demonstrativo abaixo:

PERIODO BASE DE CALCULO ICMS
AGOSTO/ 2009 1.095,07 186,16
OUTUBROI/2009 3.204,95 544,84
NOVEMBRO/2009 97,80 16,62
JANEIRO/2010 1.194,41 203,06
ABRIL/2010 310,00 52,70

AGOSTO/2010 82.972,55 14.105,33
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TOTAIS 88.874,78 15.108,71

Desta forma, diante das alteragfes detectadas através do mencionado demonstrativo, discordo da
decisao singular e procedo a reducéo do crédito tributario lan¢cado na peca exordial.

Nesse sentido alids, orienta-se a jurisprudéncia consolidada nesta Corte, a exemplo do Acérdao a
seqguir transcrito:

RECURSO HIERARQUICO PARCIALMENTE PROVIDO. OPERACOES COM CARTOES DE
CREDITO E DEBITO. OMISSAO DE VENDAS. REFORMADA A DECISAO SINGULAR. AUTO DE
INFRACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE.

Informacdes fornecidas pelas administradoras de cartdes de crédito e débito,  em confronto com
as operacoes declaradas pelo sujeito passivo, autorizam a presuncao de omissao de vendas de
mercadorias tributdveis sem pagamento do ICMS. Nova reconstituicdo do confronto entre as vendas
declaradas e as informacdes das administradoras de cartdes, trouxe aos autos provas materiais que
ilidem parte da acusacao inserta na peca vestibular.

Acordao n° 351/2011. Recurso HIE/CRF-275/2009
Relator : CONS. ROBERTO FARIAS DE ARAUJO

Contudo, € de suma importancia ressaltar que a legislacdo da Paraiba sofreu uma alteracéo
recente, que deve ser usada em beneficio do contribuinte, de acordo com o principio da
retroatividade benigna da lei, disciplinado no art. 106, inciso Il, alinea “c” do CTN. Desse modo, 0
art. 82, V, “a” da Lei n® 6.379/96 foram alterado pela Lei 10.008/2013 (DOE 6.6.2013, com efeito
legal a partir de 1.9.2013), passando a ter a seguinte diccao:

“Art. 82. As multas para as quais se adotara o critério referido no inciso Il, do art. 80, serdo as
seguintes:

(...)
V - de 100% (cem por cento):
(...)

a) aos que deixarem de emitir nota fiscal pela entrada ou saida de mercadorias, de venda a
consumidor ou de servi¢o, ou as emitirem sem observancia dos requisitos legais;” (g.n.)

Portanto, cabivel se torna a redugéo da multa disciplinada na Lei n°. 10.008/13, n&o nos restando
outra opgao sendo, alterar o percentual atribuido & multa do presente libelo fiscal de 200% para
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100%, conforme nova redag&o do artigo supracitado, A matéria disposta na peca vestibular, que se
apresenta desembaracgada de vicios capazes de suscitar sua nulidade (Interpretacdo a contrario
sensu do paragrafo unico do art. 695 do RICMS/PB) e, portanto, formalmente regular, revela a
ocorréncia de omissao de vendas tributaveis evidenciada mediante o cotejo entre as declaracdes de
saidas de mercadorias em valores inferiores as informacdes prestadas pelas instituicdes financeiras
e administradoras de cartdes de crédito/débito, com as quais a autuada opera.

AUTO DE INFRACAO

PERIODO

12/2010

Mar/2009

Abr/2009

Mai/2009

Ago/2008

Set/2009

Out/2009

Nov/2009

Dez/2009

Jan/2010

Fev/2010

ICMS

0,00

6.936,64

2.364,56

7.023,95

4.676,16

24.531,08

17.572,55

24.162,71

8.433,74

22.179,21

24.001,18

MULTA

6.098,00

13.873,28

4.729,12

14.047,90

9.352,32

49.062,16

35.145,10

48.325,42

16.867,48

44.358,42

48.002,36

VALORES EXCLUIDOS VALORES DEVIDOS

ICMS MULTA
0,00 0,00
0,00 6.936,64
0,00 2.364,56
0,00 7.023,95
186,16 4.862,32
0,00 24.531,08
544,84 18.117,39
16,62 24.179,33
0,00 8.433,74
203,06 22.382,26
0,00 24.001,18

ICMS

0,00

6.936,64

2.364,56

7.023,95

4.490,00

24.531,08

17.027,71

24.146,09

8.433,74

21.976,16

24.001,18

MULTA

6.438,00

6.936,64

2.364,56

7.023,95

4.490,00

24.531,08

17.027,71

24.146,09

8.433,74

21.976,16

24.001,18

TOTAL

6.438,00

13.873,28

4.729,12

14.047,90

8.980,00

49.062,16

34.055,42

48.292,18

16.867,48

43.952,32

48.002,36
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Mar/2010

Abr/2010

Mai/2010

Jun/2010

Jul/2010

Ago/2010

Set/2010

Out/2010

Nov/2010

TOTAIS

Ex positis,

21.866,58

3.786,74

17.732,78

26.899,79

27.906,78

38.537,03

32.219,18

5.582,69

21.130,68

337,544,03

43.733,16

7.573,48

35.465,56

53.799,58

55.813,56

77.074,06

64.438,36

11.165,38

42.261,36

681.186,06

0,00

52,70

0,00

0,00

0,00

14.105,33

0,00

0,00

0,00

15.108,71

21.866,58

3.839,44

17.732,78

26.899,79

27.906,78

52.642,36

32.219,18

5.582,69

21.130,69

352.652,74

21.866,58

3.734,04

17.732,78

26.899,79

27.906,78

24.431,70

32.219,18

5.582,69

21.130,68

322.435,32

21.866,58

3.734,04

17.732,78

26.899,79

27.906,78

24.431,70

32.219,18

5.582,69

21.130,68

328.873,32

43.733,16

7.468,08

35.465,56

53.799,58

55.813,56

48.863,40

64.438,36

11.165,38

42.261,36

651.308,64

VOTO - pelo recebimento do Recurso Voluntario, por regular e tempestivo, €, no mérito, pelo seu
PROVIMENTO PARCIAL, para reformar a sentenca prolatada na primeira instancia, que julgou
PROCEDENTE, e julgar PARCIALMENTE PROCEDENTE o Auto de Infracao de Estabelecimento
n° 93300008.09.00000418/2011-15, (fl. 03), lavrado em 9 de setembro de 2011, contra a empresa
ALUMIFER ALUMINIO E FERRO LTDA., CCICMS n° 16.139.595-3, qualificada nos autos, fixando
o crédito tributario no valor de R$ 651.308,64 (seiscentos e cinquenta e um mil, trezentos e oito
reais e sessenta e quatro centavos), sendo R$ 322.435,32 (trezentos e vinte e dois mil,
guatrocentos e trinta e cinco reais e trinta e dois centavos) de ICMS, por infragdo aos artigos
158, I, 160, | c/c o art. 646, todos do RICMS, aprovado pelo Decreto n° 18.930/97, e R$ 322.435,32 (
trezentos e vinte e dois mil, quatrocentos e trinta e cinco reais e trinta e dois centavos) de
multa por infracdo, e R$ 6.438,00 (seis mil, quatrocentos e trinta e oito reais), corrigida, por
descumprimento de obrigacdo acessoria, arrimada nos artigos 85, VII, “d” e 82, V “a” ambos da Lei

n° 6.379/96.
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Aotempo em que cancelo, por indevido, a quantia de R$ 367.761,45 (trezentose sessenta e sete mil,
setecentos e sessenta e um reais e quarenta e cinco centavos),sendo R$ 15.108,71 (quinze mil,
cento e oito reais e setenta e um centavos),de ICMS e R$ 352.652,74 (trezentos e cinquenta e dois
mil , seiscentos e cinquenta e dois reais e setenta e quatro centavos), a titulo de multa por infracéo,
com fundamento nas razf6es acima expendidas.

Sala das SessoOes Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 16 de mar¢o de 2015.

ROBERTO FARIAS DE ARAUJO
Conselheiro(a) Relator(a)
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