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OBRIGACAO ACESSORIA. AUSENCIA DE LANCAMENTO DE NOTAS FISCAIS NO LIVRO
REGISTRO DE ENTRADAS. FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS. ERRO NO COMPUTO DOS
DEBITOS E CREDITOS DO PERIODO. OMISSAO DE SAIDAS CONTA MERCADORIAS E
LEVANTAMENTO FINANCEIRO. REDUCAO DA MULTA. AUTO DE INFRACAO PARCIALMENTE
PROCEDENTE. RECURSO HIERARQUICO PROVIDO E VOLUNTARIO PARCIALMENTE
PROVIDO.

A constatacdo de notas fiscais de aquisicdo sem a devida contabilizacdo nos livros proprios
evidencia a pratica de descumprimento da obrigacdo acessoéria imposta pela legislacdo. Ajustes
realizados.

A ocorréncia de erro quando da tomada de valores levados a débito e a crédito na Conta Gréfica
ocasionaram a falta de recolhimento de ICMS. Ajustes realizados.

Constatada a omissédo de saidas de mercadorias tributaveis através da Conta Mercadorias, cujo
resultado aferiu diferenca tributavel apds o arbitramento do lucro bruto com lastro no confronto entre
0s estoques, entradas, saidas e CMV.

Quando do equacionamento entre as receitas e as despesas de um estabelecimento mercantil, os
pagamentos superam as receitas, a ilacdo que se tem é da ocorréncia de saidas tributaveis sem o
lancamento do imposto.

Reducédo da multa nos termos da Lei n°10.094/2013.
Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

ACORDAMos membros deste Conselho de Recursos Fiscais, a unanimidade, e de
acordo com o voto da relatora, pelo recebimento do RECURSO HIERARQUICO, por regular, e do
RECURSO VOLUNTARIO, por regular e tempestivo, e quanto ao mérito, pelo PROVIMENTO do
primeiro, e PROVIMENTO PARCIAL do segundo, para alterar, quanto aos valores, a deciséo
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singular, que julgou PARCIALMENTE PROCEDENTE, o Auto de Infracdo de Estabelecimento n°
93300008.09.00000048/2011-16, lavrado em 10/02/2011, contra a empresa VAREJAO DE
ARTEFATOS DE BORRACHA LTDA., (CCICMS: 16.082.140-1), declarando devido o crédito
tributario de R$ 24.532,65, (vinte e quatro mil quinhentos e trinta e dois reais e sessenta e cinco
centavos), sendo R$ 11.612,79 (onze mil, seiscentos e doze reais e vinte e cinco centavos) de
ICMS, por infringéncia aos arts. 158, I, 160, |, c/c art. 646; art. 106; art. 158, I, 160, I, art. 643, § 4°,
Il, e art. 646 paragrafo Unico, todos do RICMS/PB aprovado pelo Decreto n® 18.930/97; R$
11.120,25 (onze mil cento e vinte reais e vinte e cinco centavos) de multa por infragdo, nos termos
do art. 82, I, “e” e V, alineas “a” e “f", da Lei n°6.379/96, e R$ 1.799,61 (hum mil setecentos e
noventa e nove reais e sessenta e um centavos) de multa por descumprimento de obrigacéo
acessoria, por infringéncia ao art. 119, VIl c/c art. 272, ambos do RICMS/PB aprovado pelo Decreto
n° 18.930/97, com fundamento no art. 85, 1l da Lei n°® 6.379/96.

Ao tempo em que cancelo, por indevida, a quantia de R$ 11.309,63, sendo R$ 19,89 de
ICMS, R$ 149,61, de multa acessoria e R$ 11.140,13 de multa por infragéo.

Desobrigado do Recurso Hierarquico, na expressédo do art. 84, paragrafo unico,
IV, da Lei n°® 10.094/13.

P.R.I.

Sala das Sessdes Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 30 de
janeiro de 2015.

Patricia Méarcia de Arruda Barbosa

Cons?a. Relatora

Gianni Cunha da Silveira Cavalcante

Presidente

Participaram do presente julgamento os Conselheiros, PATRICIA
MARCIA DE ARRUDA BARBOSA, JOAO LINCOLN DINIZ BORGES, MARIA DAS GRACAS
DONATO DE OLIVEIRA LIMA, FRANCISCO GOMES DE LIMA NETTO e DOMENICA COUTINHO
DE SOUZA FURTADO.
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Assessora Juridica
Relatério

Cuida-se de Recursos Voluntéario e Hierarquico, interpostos nos termos do arts. 77 e 80 da Lei n°
10.094/13, contra decisao proferida em primeira instéancia que julgou PARCIALMENTE
PROCEDENTE o Auto de Infragéo de Estabelecimento n® 9330008.09.0000048/2011-16, lavrado em
10 de fevereiro de 2011, noticia as seguintes acusacoes :

- FALTA DE LANCAMENTO DE NOTAS FISCAIS NO LIVRO REGISTRO DE ENTRADAS - O
contribuinte est4 sendo autuado por descumprimento de obrigacdo acessoria por ter deixado de
lancar notas fiscais correspondentes as mercadorias recebidas ou as prestagfes efetuadas nos
livros fiscais proéprios.

Nota Explicativa: Referente aos exercicios 2006 (NF's 017398,001256, 376829 e 068123);
2007(NF 580309); 2008 (NF's 005058); 2009 (NF's 007556,146769, e 039322); 2010(NF
"s0038,1386,293044,293053,2960,35590,67964,68444,684446, 71620,72952 e 72664).

- FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS -. Falta de recolhimento do imposto estadual

Nota Explicativa: Estorno de débito a maior e utilizacéo de saldo credor de periodo anterior na venda
de ativo imobilizado.

- OMISSAO DE SAIDAS DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS — CONTA MERCADORIAS -
Contrariando dispositivos legais, o contribuinte omitiu saidas de mercadorias tributaveis, resultando
na falta de recolhimento do ICMS. Irregularidade esta detectada através de levantamento da Conta
Mercadorias.

- OMISSAO DE SAIDAS DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS - LEVANTAMENTO FINANCEIRO. O
contribuinte omitiu saidas de mercadorias tributaveis sem o pagamento do imposto devido, tendo em
vista a constatagcédo de que os pagamentos efetuados superaram as receitas auferidas.
Irregularidade esta detectada através de Levantamento Financeiro.

Como consequéncia da conduta considerada irregular, foi exigido um crédito tributario na quantia de
R$ 35.842,28, sendo R$ 11.632,68 de ICMS, por infrigéncia aos arts. 119, VIII, c/c art. 272; art. 106;
arts.158, | 160, | c/c arts. 643, 84°, Il e 646 todos do RICMS-PB, aprovado pelo Decreto n°
18.930/97, e R$ 24.209,60 de multa por infragdo, nos moldes do art. 82, 1I, “ e” V, alineas “a” e

“f”, ambos da Lei n° 6.379/96.

Instruem a peca acusatéria os documentos de fls. 12 a 53.

Cientificada de forma pessoal das acusacdes que lhe foram impostas através do portico acusatério,
a empresa autuada apresentou peca de reclamacgao conforme documentos de fls. 55 a 61.

Nesta alega que a peca acusatdria esta eivada de total equivoco por parte do fazendario autuante,
tanto nos dispositivos ditos como infringidos, infracdes cometidas, quanto na elaboragao do
levantamento efetuado.

Argui, ainda,cerceamento de defesa tendo em vista que € obrigacdo do fisco fornecer ao contribuinte
todos os elementos para uma possivel impugnacao ao crédito tributério langcado de oficio, tendo sido
entregue ao representante da empresa apenas copia do auto de infragcdo, mesmo assim sem a data
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da ciéncia. llustra sua tese transcrevendo jurisprudéncia desta Casa sobre a matéria.

Ao final, pugna pela improcedéncia das acusac¢des constantes na peca basilar.

Atraveés dos documentos de fls. 68/69, houve a manifestagéo fazendéaria acerca da peca defensual
apresentada.

Conclusos e sem informacao de reincidéncia, os autos aportaram na instancia singular, de onde
retornaram para cumprimento do saneamento de fls. 74.

Por meio de informacéo fiscal de fl. 87, o autuante anexa aos autos os docts. de fls 76 a 86.

Retornando ao 6rgéao julgador singular, o processo foi apreciado pelo julgador singular, Alexandre
Souza Pitta Lima, que se pronunciou pela PROCEDENCIA PARCIAL da peca acusatéria, conforme
sentenca as fls. 094/099 dos autos.

Com as alteracdes o crédito tributario remanescente perfaz a monta de R$ 33.832,32, sendo R$
10.627,70 de ICMS, e R$ 23.204,62 de multa por infragéo.

Notificacdo de n° 0001246/2013, de fls. 101, expedida por via postal com data de recebimento em
2.5.2013 noticia o sujeito passivo do resultado apontado pela instancia monocratica.

Expediente de fl.104, datado de 04.06.2013 solicita cOpia dos autos do processo em epigrafe.

Consta as fls. 115, a manifestacdo do fazendario em forma de contra-arrazoado, no qual discorda da
sentencga exarada no que diz respeito a nulidade proclamada, motivada pela descrigdo dos fatos e o
enquadramento legal os quais foram feitos de forma genérica o que ocasionou cerceamento de
defesa do contribuinte.

Argui que a acusacao de falta de recolhimento do ICMS no valor de R$ 1.004,98 de ICMS e multa
por infragdo de igual valor, decorre de estorno de débito a maior e utilizagdo de saldo credor de
periodo anterior na venda de ativo imobilizado, conforme Notas Fiscais n°s 977 e 978 nos valores de
R$ 9.750,00 e R$ 48.196,24 respectivamente, totalizando R$ 57.946,24 suscetiveis de reducéo de
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base de calculo prevista no art. 31, | do RICMS-PB, ensejando uma base de célculo de R$
11.589,25 e um ICMS de R$ 1.970,17. Adita que o contribuinte promoveu o estorno de débito no
valor de R$ 8.865,78 e utilizou de forma indevida o saldo credor de R$ 19,89 produzindo um imposto
a recolher no valor de R$ 965,19, em que ndo h4d comprovacao de pagamento no sistema ATF e que
0 mesmo se encontra omisso da entrega da GIM neste periodo.

Na ocasiao, solicita a reconsideracdo da nulidade decretada e que sejam feitas a correcbes em
relacdo ao montante da base de célculo que passaria de R$ 1.004,98, para R$ 1.970,37, bem como
o percentual da multa aplicado para 200% nos termos do art. 82, V, “h” da Lei n° 6.379/96,
perfazendo um crédito tributario de R$ 3.014,94.

Consta as fls. 117 a 121, peca recursal interposta pelo sujeito passivo. Em 7.6.2013.

As fls. 122 o Chefe do NCCDI/RRJP comunica ao contribuinte a intempestividade do recurso
apresentando, facultando a oportunidade do mesmo agravar a esta Corte.

Ato continuo, em 13.6.2013, nova peca recursal foi anexa aos autos as fls. 127 a 133, tendo sido
novamente oferecido ao autuado a oportunidade de agravar.

Em data de 1.7.2013, foi anexo aos autos o Recurso de Agravo de fls. 138/155.

Em analise por esta Casa, houve o provimento do Recurso de Agravo acolhendo o recurso
voluntario apresentado pela empresa VAREJAO DE ARTEFATOS DE BORRACHA LTDA-EPP,
fazendo devolver o feito fiscal a Reparticdo Preparadora para sua tramitacdo normal na forma da
legislagdo que rege a espécie.

Em suma, o recurso apresentado aduz que houve total equivoco por parte do autuante, tanto nos
dispositivos ditos como infringidos, como nas infracdes cometidas, quanto na elaboracao do
levantamento efetuado. Bem como, que n&o foram levados em consideracao normas que orientam e
disciplinam os procedimentos fiscais.

Na sequencia, alega que a existéncia de cerceamento de defesa, tese esta acatada pelo julgamento
de primeira instancia, em razdo da auséncia do acostamento a pec¢a acusatoria das cépias dos
levantamentos e/ou demonstrativos, além dos documentos de despesas que justificassem ou
provassem as infragdes cometidas, tendo em vista que € obrigacdo do fisco fornecer ao contribuinte
todos os elementos para uma possivel impugnacao ao crédito tributario langado de oficio.
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Na tentativa de demonstrar sua tese transcreve jurisprudéncia desta Casa sobre a matéria.

Por fim, alega que n&o contrariou nem violou as disposi¢des legais ora impugnadas, e mencionadas
na peca acusatoria, vistos estarem equivocados tanto o autuante como o julgador, uma vez que as
acusacoes e infracdes postuladas ndo compartilham com a emisséo e os procedimentos adotados
pela empresa. Adita que o0s vicios e erros demonstrados norteiam pela improcedéncia das
acusacoes.

Novamente remetidos 0s autos para pronunciamento do autuante, este reitera os termos da
contestacao de fls. 68/69 e contra-arrazoado de fl. 115.

Remetidos os autos a esta Corte Julgadora, estes foram distribuidos a mim, para apreciacéo e
julgamento.

Este € 0 RELATORIO.
VOTO

Versam os autos sobre as infragdes de falta de langamento de notas fiscais no livro de Registro de
Entradas (obrigacdo acessoria); falta de recolhimento do ICMS(Estornode débito a maior); omisséo
de saidas de mercadorias detectada através das técnicas de auditoria da Conta Mercadorias e do
Levantamento Financeiro.

Ab initio abordaremos questao preliminar suscitada pela recorrente no que diz respeito a
cerceamento de defesa ocorrido por néo ter sido disponibilizado os elementos necessarios a
impugnacéo do crédito tributario langado de oficio uma vez que apenas foi entregue ao
representante da empresa a copia do auto de infracéo.

Bem, mister se faz ressaltar que o fazendario quando da lavratura do libelo acusatorio, no momento
da ciéncia, entregara sempre que possivel uma cépia dos demonstrativos que serviram de esteio
para a exigéncia do crédito tributario, todavia, ndo sendo efetuado tal procedimento, esse fato por si
s6 ndo seria ensejador da figura do cerceamento de defesa, uma vez que o contribuinte autuado
podera diante da sua conveniéncia, dirigir-se a reparticdo preparadora para pedir “Vista” do
processo, inclusive, podendo tirar copia de todas as pec¢as que compde os autos, na forma definida
nos art. 700, | c/c art. 713 § 2° , ambos do RICMS/PB, norma esta recepcionada pelo art. 50, Il do
novo ordenamento processual estadual, aprovado pela Lei n° 10.008/2013, abaixo transcrita:

“Art. 50. O preparo dos processos é atribuido a reparticdo preparadora da localidade em que
ocorrer a sua instauragao, compreendendo:
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Il - a "vista" do processo aos acusados e aos autores do procedimento;”

se a ilacdo de que, no caso vertente, o ndo envio dos demonstrativos quando da ciéncia do auto de
infracdo nao caracteriza pura e simplesmente o cerceamento de defesa, diante da discricionariedade
da empresa em ter acesso aos demonstrativos na reparticéo fiscal.

Tal providéncia foi requerida pelo sujeito passivo somente apds a ciéncia do julgamento de primeira
instancia conforme doc.de fl. 104.

Assim, né&o vislumbro para o caso em apre¢o qualquer cerceamento de seu direito de defesa, capaz
de lhe causar prejuizo a recorrente.

Quanto ao mérito, visando elucidarmos a presente demanda, € importante discorrermos sobre cada
infragdo separadamente.

A primeira denuncia (FALTA DE LANCAMENTO DE NOTAS FISCAIS NO LIVRO DE REGISTRO
DE ENTRADAS) decorre do descumprimento de uma obrigagdo acessoria em razao da falta de
registro nos livros proprios de notas fiscais emitidas em nome da autuada nos exercicios de 2006 a
2010.

Verifica-se, portanto, um descumprimento de uma obrigacao de fazer, decorrente dos atos mercantis
de aquisicdo mercantil donde se elege a responsabilidade de o contribuinte informar suas operacoes
de entrada. E o que ocorre no caso dos autos, onde a medida punitiva inserta no auto de infrag&o
encontra previsdo no art. 113, 8§ 2°, do CTN, segundo o qual a obrigacao tributaria acessoéria tem por
objeto as prestacdes, positivas ou negativas, nela previstas no interesse da arrecadagéao ou da
fiscalizag&o dos tributos.

No aspecto doutrinério do Direito Tributério, a obrigagdo acessoria ndo esta propriamente vinculada
a uma obrigacao principal especifica, tal como ocorre no direito privado, mas sim ao interesse da
fiscalizagéo, tributacéo e da arrecadacéo do ente competente, relativamente ao cumprimento de
certas obrigagbes como um todo.

da qual decorre uma sancéo prevista em lei.

No caso em pauta, a obrigagdo acessoria encontra-se estatuida na norma contida nos artigos 119,
VIIl, c/c 276 do RICMS-PB, vejamos:

Art. 119. Sao obrigacdes do contribuinte:

(..)

VIII — escriturar os livros e emitir documentos fiscais, observadas as disposi¢coes constantes dos
Capitulos préprios deste Regulamento.

Art. 276. O Registro de Entradas, modelos 1 ou 1-A, Anexos 24 e 25, destina-se a escrituracao do
movimento de entradas de mercadorias, a qualquer titulo, no estabelecimento e de utilizacdo de
servigos de transporte e de comunicacgao.

Assim é que a inobservancia dessa obrigacdo nos leva a aplicacdo de multa acessoria, no valor de
03 (trés) UFR-PB, conforme dispfe o art. 85, inciso Il, alinea “b” da Lei n°® 6.379/96, levando-se
em consideragao que no exercicio de 2006 a legislagéo previa 03 UFR-PB, por periodo, e, apenas
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a partir de 6.6.2007, foi consignado que seria por documento, como podemaos ver , in verbis:

Art. 85. As multas para as quais se adotara o critério referido no inciso |, do art. 80, serdo as
seguintes:

(..)

Il —de 03 (trés) UFR-PB:
(...

b) aos que, sujeitos a escrita fiscal, ndo lancarem as notas fiscais correspondentes as
mercadorias recebidas ou as prestacdes efetuadas nos livros fiscais proprios;(grifo nosso -

redacéo até 06/06/2007)

b) aos que, sujeitos a escrita fiscal, ndo lancarem as notas fiscais correspondentes as
mercadarias recebidas ou as prestacdes efetuadas nos livros fiscais proprios, por documento;

(grifo nosso).

Portanto, encontram-se os fundamentos da materialidade da infracao diante dos documentos de fls.
12,17, 19, 21 e 25, referentes as operacdes de aquisicdo de mercadorias que deixaram de ter o
langamento das notas fiscais correspondentes nos livros fiscais préprios nos exercicios de 2006 a
2010.

Assim sendo, demonstramos abaixo o crédito tributario relativo a esta acusagéo levando em
consideracao o periodo e o valor da URF-PB no més de emissdo do documento fiscal.

EXERCICIO 2006 QUANT. DE Quant.UFR-PB VLR. UFR-PB TOTAL
DOC.FISCAL
4/2006 1 3 24,79 74,37
5/2006 1 3 24,90 74,70
8/2006 1 3 24,97 74,91
10/2006 1 3 24,98 74,94
TOTAL 298,92
EXERCICIO 2007 QUANT.DE Quant.UFR-PB VLR. UFR-PB TOTAL

DOC.FISCAL
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7/2007 1 3 25,77 77,31

EXERCICIO QUANT.DE Quant.UFR-PB VLR. UFR-PB TOTAL
DOC.FISCAL

2008

10/2008 1 3 30,13 90,39

EXERCICIO 2009 QUANT.DE Quant.UFR-PB VLR. UFR-PB TOTAL
DOC.FISCAL

1/2009 1 3 27,93 83,79

12/2009 2 3Xx 2 28,99 173,94

TOTAL 257,73

EXERCICIO QUANT. DE Quant.UFR-PB VLR. UFR-PB TOTAL
DOC.FISCAL

2010

4/2010 5 3X 5 29,66 444,90

5/2010 1 3x 1 29,82 89,46

6/2010 3 3Xx 3 29,99 269,91

7/2010 3 3Xx 3 30,11 270,99

TOTAL 12 1.075,26
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A segunda acusacéo decorre da falta de Recolhimento do ICMS, conforme narrativa do autuante
em Nota Explicativa, motivada pela préatica do estorno de débito a maior e utilizagdo de saldo credor
do periodo anterior na venda de ativo imobilizado.

Por ocasido do julgamento na primeira instancia, o langcamento foi afastado por entender, o julgador
singular, que a denudncia foi descrita de forma genérica, fato este que agride frontalmente os
Principios Constitucionais da Ampla Defesa e do Contraditorio, cerceando desta feita o direito da
reclamante de produzir as contraprovas necessarias a sua defesa.

Contudo, ouso discordar do entendimento exarado, e o farei mediante os seguintes fundamentos.

De inicio, percebe-se que a denuncia nao foi descrita de forma genérica, uma vez que consta no
campo “Nota Explicativa” o complemento da acusacdo que decorre do estorno de débito a maior e
utilizacdo de saldo credor anterior na venda de ativo imobilizado.

Conforme documentos de fls. 40 a 48, percebe-se que a acusagao esta materializada na planilha de
reconstituicdo da Conta Grafica do ICMS, do exercicio de 2010 de fl. 39. Contudo, necessario se faz
seu refazimento tendo em vista que o autuante nao considerou o valor de R$ 8.865,78, de crédito
indevido, uma vez que na competéncia de 07/2010, ndo houve lancamento de crédito de ICMS,
conforme livro de Apuracéo do ICMS e na venda de bens do Ativo Imobilizado consignada nas Notas
Fiscais de fls.47 e 48 néo foi considerada a reducéo de base de célculo prevista no art. 31, | do
RICMS-PB, o que ocasiona um valor a menor de débito utilizado.

Assim, sendo refizemos a reconstituicdo da Conta Gréfica conforme abaixo evidenciado, que
consignou uma diferenca a recolher de R$ 985,09, em julho/2010 :

MES SL. ANT. DEBITOS EST.DEB. CREDITO EST.CRE SL,A ICMS AR ICMSRE

LIV.APU S D. TRANSF. ECOLHE COLHIDO
LIV.APUR R

jan/10 7,23 7,23 7,23

fev/10 28,50 28,50 28,50

mar/10 3,40 23,29 19,89

abr/10 19,89 19,89

mai/10 19,89 19,89

jun/10 19,89 19,89

jul/a0 19,89 9.850,86 7.880,69 8.865,78 8.865,78 1.950,28 965,19
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Referendando agora a terceira acusacéo, decorrente da realizacdo de auditoria através da técnica
de levantamento da Conta Mercadorias, importa registrar que o Auditor Fiscal efetua o confronto
entre a Receita de Vendas e o Custo das Mercadorias Vendidas tributaveis, tomando os valores de
Estoques Inicial e Final do periodo fiscalizado, o total das entradas e das saidas das mercadorias,
sendo o imposto a ser langado de oficio, calculado com base na diferenca verificada, conforme
prescricdo do art. 643, 8 4°, Il, do RICMS/PB, o que leva a convicg¢édo de que ocorreram saidas de
mercadorias tributaveis, sem a respectiva emissao de documentos fiscais, conduzindo a
desobediéncia ao disposto nos arts. 158, | e 160, I, do mesmo Regulamento, transcritos a seguir:

Art. 643. No interesse da Fazenda Estadual, sera procedido exame nas escritas fiscal e contabil
das pessoas sujeitas a fiscalizacdo, especialmente no que tange a exatidao dos langamentos e
recolhimento do imposto, consoante as operac¢des de cada exercicio.

¢.) ..

84° Na hipétese do paragrafo anterior, como mecanismo de afericdo no confronto fiscal, sera
obrigatério:

(..)

llo levantamento da Conta Mercadorias, caso em que o montante das vendas devera ser equivalente
ao custo das mercadorias vendidas (CMV) acrescido de valor nunca inferior a 30% (trinta por cento)
para qualquer tipo de atividade, devendo tal acréscimo satisfazer as despesas arroladas no
Demonstrativo Financeiro de que trata o inciso anterior, deste paragrafo, sendo, ainda, vedada a
excluséao do ICMS dos estoques, compras e vendas realizadas, prevalecendo tal exclusdo apenas
para aqueles gue mantenham escrita contabil regular.

“Art. 158. Os contribuintes, excetuados os produtores agropecuarios, emitirdo Nota Fiscal, modelos
1 ou 1-A, Anexos 15 e 16:

|”

“Art. 160. A nota fiscal serd emitida:

| - antes de iniciada a saida das mercadorias;

se que uma das condi¢des do sobrestamento da Conta Mercadorias seria a existéncia de uma
contabilidade regular devidamente registrada na Junta Comercial deste Estado, valida como prova
junto aos orgéaos julgadores, caso fosse apresentada antes do inicio da agao fiscal, fato este ndo

verificado nos autos.

Cumpre destacar que o crédito tributario relativo a esta acusacdo tem como suporte a planilha de
fls. 49, que apontam como diferenca tributavel o montante de R$ 9.270,27, para o exercicio de 2006.

Como forma de ilustrar a matéria aqui discutida segue acérdao desta Corte Recursal de n°
137/2008, sobre tema ja pacificado:

RECURSO VOLUNTARIO DESPROVIDO. CONTA MERCADORIAS — CARACTERIZACAO.
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MANTIDA A DECISAO RECORRIDA. AUTO DE INFRACAO PROCEDENTE.

Detectado um desequilibrio entre as saidas e entradas no levantamento da Conta Mercadorias.
Restou materializada a ocorréncia de omissao de vendas de mercadorias tributaveis. Infringéncia
esta que nao foi ilidida pela autuada quando da apresentacéo do recurso.

Acbrdao n° 137/2008
Recurso: VOL/N.°033/2008
Relator: CONS. SEVERINO CAVALCANTI DA SILVA

se o real saldo financeiro do exercicio.

Esta auditoria tem por finalidade apurar a ocorréncia de eventual déficit financeiro, caracterizado
pelo excesso de desembolsos em relagao aos ingressos comprovados, fato que indica a ocultagéo
da verdadeira origem desses recursos e que autoriza, por conseguinte, considerar tais valores,
exceto se houver prova em contrario, como procedentes de operacdes ou prestacdes tributadas nédo
registradas, com a consequente evasao do imposto, pois o0 RICMS/PB, no seu art. 646, é claro ao
estabelecer a presuncédo de saidas de mercadorias ndo tributadas ao se apurar despesas
superiores as receitas, in verbis:

“Art. 646. O fato de a escrituragdo indicar insuficiéncia de caixa, suprimentos a caixa ndo
comprovados ou a manutencdo no passivo, de obrigacfes ja pagas ou inexistentes, bem como a
ocorréncia de entrada de mercadorias nao contabilizadas, autoriza a presun¢do de omisséo da
saidas de mercadorias tributaveis sem pagamento do imposto, ressalvada ao contribuinte a prova da
improcedéncia da presuncao.

Paragrafo Unico. A presuncgéo de que cuida este artigo aplica-se igualmente a qualquer situagdo em
gue a soma das despesas, pagamentos de titulos, salarios, retiradas, pré-labore, servigos de
terceiros, aquisicdo de bens em geral e outras aplicac6es do contribuinte seja superior a receita do
estabelecimento.” (g.n)

A materialidade da acusacéo estd demonstrada nos levantamentos de fls. 50, que evidencia uma
diferenca tributavel, relativa & omissao de vendas de mercadorias tributaveis, na monta de R$
53.245,61, para o exercicio de 2007.

Destarte, resta ainda ressaltamos queesta Corte de Justica Fiscal j& se pronunciou sobre matéria
semelhante ao objeto desta lide, haja vista o acordao infracitado, in verbis:*

‘LEVANTAMENTO FINANCEIRO

No equacionamento das receitas e das despesas de um estabelecimento mercantil, quando os
pagamentos superam as receitas, a ilacdo que se tem € da ocorréncia de saidas tributaveis sem o
lancamento do imposto. “In casu”, merecendo reparos quanto a tomada de valores dos saldos
inicial e final de caixa — Mantida a decisao recorrida. Processo n°® CRF 409/2000 Acordéo n°
6.114/2001 - Relator: Cons. José de Assis Lima.” (g,n)

Por derradeiro, necessario acolher as altera¢cdes advindas da Lei n°® 10.008/13 — D.O.E de
06.06.13, cabendo a reducéo daspenalidades aplicadas em 50% dos valores originais, emface do
Principio da Retroatividade da Lei mais benigna disciplinada no art. 106, inciso Il, alinea “c” do
CTN, diante da vigéncia da lei retro mencionada.
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Assim, demonstro abaixo o crédito tributario apés o deslinde da contenda:

INFRACAO

FALTA DE
LANCAMENTO
DE N. FISCAL NO
LIVRO DE
REGISTRO DE
ENTRADAS.

FALTA DE
LANCAMENTO
DE N. FISCAL NO
LIVRO DE
REGISTRO DE
ENTRADAS.

FALTA DE
LANCAMENTO
DE N. FISCAL NO
LIVRO DE
REGISTRO DE
ENTRADAS.

FALTA DE
LANCAMENTO
DE N. FISCAL NO
LIVRO DE
REGISTRO DE
ENTRADAS.

FALTA DE
LANCAMENTO
DE N. FISCAL NO
LIVRO DE

PERIODO

01/01/2006

01/02/2007

01/01/2008

01/01/2009

01/01/2010

31/12/2006

31/12/2007

31/12/2008

30/12/2009

31/12/2010

ICMS

MULTA

298,92

77,31

90,39

257,73

1.075,26

TO

29¢

77,

90,

25’

1.0
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REGISTRO DE
ENTRADAS.

FALTA DE 01/07/2010 31/07/2010 985,09 492,55
RECOLHIMENTO
DO ICMS

OMISSAO 01/01/2006 31/12/2006 1.575,95 1.575,95
DE SAIDAS DE
MERCADORIAS
TRIBUTAVEIS-
CONTA
MERCADORIAS

OMISSAO 01/12/2007 31/12/2007 9.051,75 9.051,75
DE SAIDAS DE
MERCADORIAS
TRIBUTAVEIS-
LEVANTAMENTO
FINANCEIRO

CREDITO 11.612,79 12.919,46
TRIBUTARIO

Em face desta constatacdo processual,

VOTO pelo recebimento do RECURSO HIERARQUICO, por regular, e do RECURSO
VOLUNTARIO, por regular e tempestivo, e quanto ao mérito, pelo PROVIMENTO do primeiro, e
PROVIMENTO PARCIAL do segundo, para alterar, quanto aos valores, a decisédo singular, que
julgou PARCIALMENTE PROCEDENTE, o Auto de Infragéo de Estabelecimento n°
93300008.09.00000048/2011-16, lavrado em 10/02/2011, contra a empresa VAREJAO DE
ARTEFATOS DE BORRACHA LTDA., (CCICMS: 16.082.140-1), declarando devido o crédito
tributario de R$ 24.532,65, (vinte e quatro mil quinhentos e trinta e dois reais e sessenta e cinco
centavos), sendo R$ 11.612,79 (onze mil, seiscentos e doze reais e vinte e cinco centavos) de
ICMS, por infringéncia aos arts. 158, |, 160, I, c/c art. 646; art. 106; art. 158, I, 160, I, art. 643, § 4°,
Il, e art. 646 paragrafo unico, todos do RICMS/PB aprovado pelo Decreto n° 18.930/97; R$
11.120,25 (onze mil cento e vinte reais e vinte e cinco centavos) de multa por infragéo, nos termos
do art. 82, Il, “e” e V, alineas “a” e “f", da Lei n°6.379/96, e R$ 1.799,61 (hum mil setecentos e
noventa e nove reais e sessenta e um centavos) de multa por descumprimento de obrigagao
acessoria, por infringéncia ao art. 119, VIII c/c art. 272, ambos do RICMS/PB aprovado pelo Decreto
n° 18.930/97, com fundamento no art. 85, 1l da Lei n°® 6.379/96.

Ao tempo em que cancelo, por indevida, a quantia de R$ 11.309,63, sendo R$ 19,89 de ICMS, R$
149,61, de multa acessoria e R$ 11.140,13 de multa por infracéo.

1.4

3.1

18.

24,
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Sala das Sessdes Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 30 de janeiro de 2015.

PATRICIA MARCIA DE ARRUDA BARBOSA
Conselheiro(a) Relator(a)
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