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NOTAS FISCAS NAO LANCADAS. ICMS SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. ALEGACAO DE
CERCEAMENTO DE DEFESA NAO CONFIGURADO. PROCEDENCIA DA EXIGENCIA FISCAL.
MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA. AUTO DE INFRACAO PROCEDENTE. RECURSO
VOLUNTARIO DESPROVIDO.

A lavratura do auto de infracdo se deu dentro dos parametros legais exigidos, ndo havendo que se
falar em cerceamento de defesa ou mesmo auséncia de elementos probatorios ou ainda, qualquer
outro vicio de natureza formal ou material capaz de comprometer a validade do autuacéo fiscal.
Constatada, portanto, a irregularidade fiscal diante da auséncia de provas com forca para elidir a
acusacao.

A exigéncia fiscal apresentou-se regular diante da desobediéncia a legislacao de regéncia a época.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

A C ORD A M os membros do Tribunal Pleno de Julgamento deste Conselho de Recursos Fiscais,
e de acordo com o voto da relatora, pelo recebimento do recurso voluntéario, por regular e
tempestivo, e quanto ao mérito, pelo seu desprovimento, para manter a sentenca exarada na
instancia monocratica, julgando procedente o Auto de Infracdo de Estabelecimento n°
93300008.09.000000005/2018-07, lavrado em 2/1/2018, contra a empresa CENTRAL MOTOS DIST.
E IMP. DE PECAS- EIRELI., CCICMS n° 16.156.608-1, condenando-a pagamento do crédito
tributario de R$ 2.745.271,18 (dois milhdes, setecentos e quarenta e cinco mil, duzentos e setenta e
um reais e dezoito centavos), com esteio no artigo 82, V, “f” e “g”, da Lei n°: 6.379/96, sem

prejuizo do ICMS devido na quantia de R$ 2.745.271,18 (dois milhdes, setecentos e quarenta e
cinco mil, duzentos e setenta e um reais e dezoito centavos), por infringéncia aos artigos 158, | c/c
160, | com fulcro no artigo 646, IV e art. 390, 81°, c/c 391, §1°, todos do RICMS/PB, totalizando um
credito tributario no valor de R$ 5.490.542,36 (cinco milhdes, quatrocentos e noventa mil.
Quinhentos e quarenta e dois reais e trinta e sies centavos), divididos entres imposto e penalidade
pecuniaria
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P.R.I

Tribunal pleno de Julgamento, Sala das Sessdes Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 12 de
setembro de 2019.

MONICA OLIVEIRA COELHO DE LEMOS
Conselheira Relatora

GIANNI CUNHA DA SILVEIRA CAVALCANTE
Presidente

Participaram do presente julgamento os membros do Tribunal pleno de Julgamento, CHRISTIAN
VILAR DE QUEIROZ (SUPLENTE), MAIRA CATAO DA CUNHA CAVALCANTI SIMOES, DAYSE
ANNYEDJA GONCALVES CHAVES, ANISIO DE CARVALHO COSTA NETO, THAIS GUIMARAES
TEIXEIRA e PETRONIO RODRIGUES LIMA.

SANCHA MARIA FORMIGA CAVALCANTE E RODOVALHO DE
ALENCAR
Assessora Juridica

Relatério

Trata-se de recurso voluntario, interposto nos termos do art. 77 da Lei n® 10.094/13, contra decisdo
monocratica que julgou procedente o Auto de Infracdo de Estabelecimento n°
90398006.10.00000005/2018-07, lavrado em 02 de janeiro de 2018, contra a empresa CENTRAL
MOTOS DIST. E IMP. DE PECAS - EIRELE., CCICMS n° 16.156.608-1, o qual aponta que a
recorrente cometeu a seguinte infragao:

FALTA DE LANCAMENTO DE N.F. DE AQUISICAO NOS LIVROS PROPRIOS >> Aquisicéo de
mercadorias com recursos advindos de omissdes de saidas pretéritas de mercadorias tributaveis
sem o pagamento do imposto devido, constatada pela falta de registro de notas fiscais nos livros
préprios;

FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS SUBSTITUICAO TRIBUTARIA>> Falta de recolhimento do
ICMS substitui¢do tributéria.
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Nota Explicativa: EMPRESA, EM VIRTUDE DE NAO TER OBSERVADO AS DISPOSICOES
ESTABELECIDAS NAS CLAUSULAS TERCEIRA, SEXTA, NONA E DECIMA DO TERMO DE
ACOROD DE REGIME ESPECIAL (TARE) N° 2009.000138, DEIXOU DE RECOLHER PARTE DO
ICMS SUBSTITUICAO TRIBUTARIA DEVIDO POR OCASIAO DA ENTRADA DE MERCADORIAS
SUJEITAS A ESSE REGIME DE TRIBUTACAO. QUANTO A PARCELA DO ICMS SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA NAO RECOLHIDO, A MESMA FOI CALCULADA SEM O BENEFICIO TRIBUTARIO
DE QUE TRATA O TERMO DE ACORDO EM QUESTAO. A IRREGULARIDADE APONTADA
ENCONTRA-SE DE VIDAMENTE DETALHADA ATRAVES DOS DEMONSTRATIVOS EM ANEXO,
QUE FICAM SENDO PARTE INTEGRANTES DO PRESENTE AUTO DE INFRACAO.
ACRESCENTE-SE AOS DISPOSITIVOS INFIRNGIDOS, OS ARTIGOS 390,395,396 E 397, TODOS
DO RICMS/PB, APROVADO PELO DECRETO N°: 18.390/97, BEM COMO, AS CLAUSULAS
TERCEIRA, SEXTA, NONA E DECIMA DO TERMO DE ACORDO DE REGIME ESPECIAL N°
2009.000138;

Os representantes fazendarios constituiram o crédito tributario na quantia de 5.490.542,63 (cinco
milhdes, quatrocentos e noventa mil, quinhentos e quarenta e dois reais e sessenta e trés centavos),
sendo R$2.745.271,18 (dois milhdes, setecentos e quarenta e cinco mil, duzentos e setenta e um
reais e dezoito centavos) de ICMS, por infringéncia aos art. 158, | ¢/c 160, | com fulcro no art. 646 e
art. 399, todos do RICMS/PB, com propositura de multa por infragdo no importe de R$2.745.271,18
(dois milhdes, setecentos e quarenta e cinco mil, duzentos e setenta e um reais e dezoito centavos)
de multa por infracéo, arrimada no art. 82, V, “c”, da Lei n.° 6.379/96, e R$ 2.966,15 (dois mil,
novecentos e sessenta e seis reais e quinze centavos).

Documentos instrutérios as fls. 6 a 29.

Cientificados, a autuada em 21/2/2018 (fl. 30), por via postal - AR, nos termos do art. 46, Il, da Lei n°
10.094/13, ingressou este com peca reclamatoéria (fls. 31/34) tempestivamente em 22/3/2018,
advogando que:

-A auséncia da nota explicativa referente a acusacao de Falta de Langcamento de Notas Fiscais em
livros proprios atribui a defesa uma tarefa que nao Ihe compete, qual seja, a tarefa de interpretar a
legislacéo;

- Auséncia de documentos fiscais que consubstanciem o auto;

- A fiscalizacéo deixou de apontar quais livros tem relacdo com a acusacgao de falta de lancamento
de notas fiscais em livros préprios, dificultando, assim, a defesa,;


http://www.phoca.cz/phocapdf

Este texto ndo substitui o publicado oficialmente.

- Aduz ainda que, embora exista midia acostada aos autos, desconhece os dados contidos ali, bem
como sua autenticidade e idoneidade;

Por fim, requer a anulacao do feito fiscal.

Juntou documentos as fls. 35/37.

Apés informacao fornecida pela autoridade preparadora acerca da inexisténcia de antecedentes
fiscais (fl. 38), os autos foram conclusos e remetidos a Geréncia Executiva de Julgamento de
Processos Fiscais - GEJUP, com distribuigdo ao julgador fiscal José Lincoln Diniz Borges, que, apos
a analise, julgou o libelo basilar procedente, (fls. 41/48), cuja deciséo resta assim ementada:

NOTA FISCAL NAO LANCADAS- ICMS SUBSTITUICAO TRIBUTARIA- NULIDADE DESCABIDA-
PROCEDENCIA- DENUNCIAS COMPROVADAS.

A lavratura do auto de infracao foi procedida consoante as cautelas da lei, ndo havendo casos de
nulidade de que tratam os artigos 14 a 17 da Lei n°® 10.094/13, atendendo aos requisitos formais,
essenciais a sua validade, oportunizando-se ao contribuinte todos os momentos para que se
defendesse, reiterando-se a ampla defesa, o contraditério, e o devido processo legal administrativo.

Confirmada a irregularidade fiscal atestando a ocorréncia de notas fiscais destinadas a empresa
fiscalizada sem o devido langamento dos documentos fiscais de entrada nos livros préprios.

Devida a exigéncia fiscal sobre a irregularidade fiscal de entradas de mercadorias sujeitas ao regime
de substituicéo tributaria sem recolhimento devido na forma disciplinada pela legislagédo de regéncia,
situagcdo nao descaracterizada pela autuada, diante da apresentacdo de argumentos impertinentes e
desconexos aos fatos geradores apurados.

AUTO DE INFRACAO PROCEDENTE

Regularmente cientificado da deciséo singular (AR, de fls. 53), o recorrente apresentou,
tempestivamente, recurso (fls. 55/60) a esta Casa, através de seus advogados.

Seguindo o tramite processual, foram os autos remetidos ao Conselho de Recursos Fiscais, e
distribuidos a esta relatoria, segundo critério regimentalmente previsto, para apreciacao e
julgamento.
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Eis o relatério.

VOTO

As denudncias que pesam contra a autuada versam sobre Falta de Lancamento de Nota Fiscal de
Aquisicao nos Livros Proprios e de Falta de Recolhimento do ICMS- Substituicdo Tributaria,
referente as operacdes realizadas nos exercicios de 2013 e 2014,

Em predmbulo, necessario declarar que o recurso da autuada atende ao requisito de
tempestividade, haja vista ter sido interposto no prazo previsto no art. 77, da Lei n° 10.094/2013.

Versam o0s autos acerca da falta de langamento de nota fiscal de aquisi¢do nos livros proprios e de
falta de recolhimentos do ICMS Substituicdo Tributaria, conforme descrito na exordial, tendo
incorrido nas infracdes capituladas pelos artigos 158, | c/c 160, | e art. 399. Todos do RICMS/PB.

Como forma de garantir efetividade a estes comandos normativos, a Lei n® 6.379/96 trouxe, em seu
artigo 82, V, “f" e “g”, como medida punitiva para aqueles que incorrerem em violagéo aos artigos
citados, a aplicacdo de multa por descumprimento de obrigacao tributéria principal.

Pesquisando nas pecas processuais, depreende-se que ndo ha vicio de natureza formal ou material
gue seja capaz de macular o presente Auto, tendo sido garantido a autuada o contraditorio e a
ampla defesa. Também néo observo auséncia de elementos que impossibilitem o acesso as
informacdes necessarias, apresentando-se o0 presente auto em plena consonancia com a legislacao
em vigor.

O recorrente, em seu recurso voluntério, limitou-se a reiterar as razdes ja apresentadas em sua peca
de impugacéo, nao trazendo qualquer elemento que pudesse converter a decisédo ora guerreada.
Aduz que o julgador monocratico deixou de enfrentar aquelas razdes ali esposadas, mas entendo
gque foram todas enfrentadas.

Limitou-se o recorrente, tanto em reclamag¢do como em recurso voluntario, apenas a tentar macular
o auto de infracdo, objetivando declarar possivel vicio, sem éxito. A alegacao de falta de
recebimento de demonstrativos fiscais de entrada, tidas como néo escrituradas, por exemplo, em
nada prejudica o contribuinte, tendo em vista que este pode ter acesso facilmente em todas as
etapas processuais, inclusive, com possibilidade de vista de todo o processo, bastando para isso
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deslocar-se até a reparticdo preparadora.

Em relacdo a midia juntada pela fiscaliza¢do, ndo ha que se falar em inidoneidade ou mesmo duavida
sobre a veracidade, isto porque, trata-se dos préprios demonstrativos produzidos e disponibilizados
no processo e compilados em CD somente por economia de volume processual.

Portanto, a tentativa de trazer nulidade ao presente auto resta infrutifera, conforme assertivamente ja
havia demonstrado o julgador monocratico, com o qual corroboro.

Superada as questdes preliminares, passo a enfrentar as acusagdes de forma apartada.

1- FALTA DE LANCAMENTO DE NOTAS FISCAIS DE AQUISICAO DE MERCADORIAS
DECORRENTE DE RECEITAS PROVENIENTES DE OMISSOES DE SAIDAS PRETERITAS:

Cabe esclarecer, que a obrigatoriedade de escrituragao no Livro Registro de Entradas envolve todos
0s registros de entrada de mercadorias, tributadas ou ndo, com a qual o contribuinte transacione em
determinado periodo, de acordo com o0 que estabelece o art. 276 c/c art. 166-U, do RICMS:

Art. 276. O Registro de Entradas, modelos 1 ou 1-A, Anexos 24 e 25, destina-se a escrituracdo do
movimento de entradas de mercadorias, a qualquer titulo, no estabelecimento e de utilizacao de
servigos de transporte e de comunicacao. (grifo nosso)

Art. 166-U. Em relagdo ao DANFE e a NF-e, aplicam-se, no que couber, as normas previstas para 0s
demais documentos fiscais.

Verifica-se, portanto, que a obrigatoriedade se estende a qualquer tipo de aquisi¢cao, ndo importando
se esta se destina a revenda, ativo fixo ou consumo. Adquiriu ou fez entrar mercadoria no
estabelecimento, nasce a obrigagéao do respectivo langamento no Livro Registro de Entradas. Do
contréario, a legislacéo tributaria autoriza a presuncao de que trata o ja mencionado art. 646 de
omissao de vendas pretéritas de mercadorias tributaveis sem o pagamento do imposto.

Ressalte-se, 0 que se esta tributando é o valor das saidas de mercadorias tributaveis omitidas em
etapa anterior e cujas receitas auferidas serviram de esteio para o pagamento das aquisi¢coes, cujas
entradas nao foram registradas, o que repercute em violagéo aos arts. 158, | e 160, |, do RICMS/PB.

Tratando-se de presuncéao juris tantum, o langamento, portanto, pode ser elidido por prova em
contrario.

Em que pese a recorrente contestar contra a acusacgao Ihe imputada, ndo apresenta nenhuma
ferramenta de ataque combativa a esta acusacgao, sequer chega a negar a autoria da infragéo.
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Sobre tal acusacgédo, os autos encontram-se devidamente instruidos e, como se trata de acusacao
onde o contribuinte precisa fazer prova contraria daquilo que foi acusado, ndo consta dos autos
gualquer elemento que possa afastar a acusagao senao o inconformismo do contribuinte.

Por essa razdo, corroboro com a instdncia monocrética para manter a acusacao e julgar como
procedente no tocante a Falta de Langamento de Notas Fiscais de Aquisicdo de Mercadorias
decorrente de Receitas provenientes de Omissfes de Saidas Pretéritas.

2-FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS-SUBSTITUICAO TRIBUTARIA DIANTE DE
MERCADORIA SEM RETENCAO DO IMPOSTO NOS ANOS DE 2011, 2012 E 2013

In casu, verifica-se que a autuada possuia, a época do fato, Termo de Acordo de Regime Especial
n° 2009.000138, firmado perante a Secretaria de Estado da Receita da Paraiba. Como bem
pontuado pelo julgador singular, a contenda motivou-se pela constatacao de falta de recolhimento de
ICMS- Substituicdo Tributaria em decorréncia de ndo terem sido observadas as disposicdes
estabelecidas nas clausulas Terceira, Sexta e Nona do Termo de Acordo Regime Especial, por
ocasido da entrada de mercadorias sujeitas a esse regime de tributagéo, sem a devida retencao do
imposto estadual pela empresa na qualidade de substituto tributario, em face do que preceitua os
arts. 390, 81° c/c 391, § 1°, do RICMS/PB.

Ressalte-se que é por meio da celebracdo do Termo de Acordo que serdo
estabelecidos os termos e condi¢gBes para operacionalizagéo e fruicdo dos beneficios nele previstos,
especialmente no que tange a reducédo da carga tributéria. Assim, o pacto impde as partes
acordantes a observancia das suas clausulas durante a sua vigéncia, o que n&o ocorreu por parte da
autuada, conforme resta demonstrado e sequer fora contestado.

Em assim sendo, confirmo a deciséo proferida pela instancia prima, pelos seus proprios
fundamentos, néo restando duvida acerca da obrigatoriedade e legalidade na exigéncia do ICMS-
Substituicdo Tributéria, ante a falta de argumentacdo da empresa e também a falta de comprovacéo
do cumprimento da obrigacdo, ndo havendo incerteza capaz de suspender a incidéncia tributaria e o
fato gerador, sendo devida a exigéncia fiscal.

Por todo exposto,
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VOTO pelo recebimento do recurso voluntario, por regular e tempestivo, e quanto ao mérito, pelo
seu desprovimento, para manter a sentenca exarada na instancia monocratica, julgando procedente
0 Auto de Infragéo de Estabelecimento n°® 93300008.09.000000005/2018-07, lavrado em 2/1/2018,
contra a empresa CENTRAL MOTOS DIST. E IMP. DE PECAS- EIRELI., CCICMS n° 16.156.608-1,
condenando-a pagamento do crédito tributario de R$ 2.745.271,18 (dois milhdes, setecentos e
guarenta e cinco mil, duzentos e setenta e um reais e dezoito centavos), com esteio no artigo 82, V,
“f” e “g”, da Lei n°: 6.379/96, sem prejuizo do ICMS devido na quantia de R$ 2.745.271,18 (dois
milhdes, setecentos e quarenta e cinco mil, duzentos e setenta e um reais e dezoito centavos), por
infringéncia aos artigos 158, | c/c 160, | com fulcro no artigo 646, 1V e art. 390, 8§1°, c/c 391, 8§1°,
todos do RICMS/PB, totalizando um crédito tributéario no valor de R$ 5.490.542,36 (cinco milhdes,
guatrocentos e noventa mil. Quinhentos e quarenta e dois reais e trinta e sies centavos), divididos
entres imposto e penalidade pecuniaria

Intimacdes necessarias, na forma regulamentar.

Tribunal Pleno, Sala das Sessdes, Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 12 de setembro de 2019.

Monica Oliveira Coelho de Lemos

Conselheira Relatora
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