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FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS — OPERACAO CARTAO DE CREDITO. MANTIDA A
DECISAO RECORRIDA. AUTO DE INFRACAO IMPROCEDENTE. OPERACOES COM
MERCADORIAS SUJEITAS A SUBSTITUICAO TRIBUTARIA — AUTO PECAS. RECURSO
HIERARQUICO DESPROVIDO.

- Diferencas tributaveis apuradas, provenientes das declaracdes de vendas pelo contribuinte em
valores inferiores aos fornecidos pelas administradoras de cartdes de crédito e débito, caracterizam
a presuncéo legal “juris tantum” de que houve omissdes de saidas de mercadorias tributaveis, sem
0 pagamento do imposto devido. No presente caso, o contribuinte comercializa, exclusivamente,
mercadorias sujeitas a substituicdo tributaria de modo que ndo resta configurada repercussao
tributaria.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

A C OR D A M os membros da Segunda Camara de Julgamento deste Conselho de Recursos
Fiscais, a unanimidade e de acordo com o voto da relatora, pelo recebimento do recurso
hierarquico, por regular, e quanto ao merito, pelo seu desprovimento, para manter a sentenca
prolatada na instancia singular, que julgou improcedente o Auto de Infracdo de Estabelecimento n°
93300008.09.00001593/2015-53, lavrado em 17/9/2015, contra a empresa JEOKAR AUTO PECAS
EIRELI EPP. (CCICMS: 16.024.460-9), eximindo-a de quaisquer 6nus decorrentes da presente
acusacao.

P.R.E

Segunda Camara de Julgamento, Sala das Sessdes Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 25 de
julho de 2019.
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DAYSE ANNYEDJA GONCALVES CHAVES
Conselheira Relatora

GIANNI CUNHA DA SILVEIRA CAVALCANTE
Presidente

Participaram do presente julgamento os membros da Segunda Camara de Julgamento, MAIRA
CATAO DA CUNHA CAVALCANTI SIMOES, PETRONIO RODRIGUES LIMA e SIDNEY WATSON
FAGUNDES DA SILVA.

FRANCISO GLAUBERTO BEZERRA JUNIOR
Assessor Juridico

#RELATORIO

Trata-se de recurso hierérquico, interposto nos termos do art. 80 da Lei n° 10.094/13, contra deciséo
proferida em primeira instancia, que julgou improcedente o Auto de Infracdo de Estabelecimento n®
93300008.09.00001593/2015-53, lavrado em 17 de setembro de 2015 contra a empresa JEOKAR
AUTO PECAS EIRELI EPP. (CCICMS: 16.024.460-9), em raz&o das seguintes irregularidades,
referente ao exercicio de 2012, conforme a descri¢do dos fatos, abaixo transcritos:

0344 — OMISSAO DE VENDAS >> Contrariando dispositivos legais, o contribuinte omitiu saidas de
mercadorias tributaveis sem o pagamento do imposto devido por ter declarado o valor de suas
vendas tributdveis em valores inferiores as informacdes fornecidas por instituicées financeiras e
administradoras de cartdes de crédito e débito.

0563 - OMISSAO DE VENDAS-OPERAGCAO CARTAO DE CREDITO E DEBITO >> Contrariando
dispositivos legais, o contribuinte omitiu saidas de mercadorias tributaveis sem o pagamento do
imposto devido por ter declarado o valor de suas vendas tributaveis em valores inferiores as
informacdes fornecidas por instituicdes financeiras e administradoras de cartdes de crédito e débito.

Pelo fato, foram enquadradas as infragdes nos arts. 158, |, e 160, I, c/ fulcro no art. 646, V, todos do
RICMS/PB, aprovado pelo Decreto n° 18.930/96, sendo proposta aplicagao de multa por infragéo
com arrimo no art. 82, V, “a”, da Lei n° 6.379/96, perfazendo um crédito tributario no valor de R$
230.842,30, sendo R$ 115.421,15, de ICMS, e R$ 115.421,15, de multa por infragao.
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Demonstrativos das acusacdes foram juntados aos autos as fls. 5 a 18.

Cientificada da acusacgé&o por via postal, com Aviso de Recebimento, recepcionado em 21/10/2015,
fl. 21, a autuada apresentou peca impugnatoria, fls. 23 a 27, e anexos as fls. 28 a 748, protocolada
em 18/11/2015, trazendo, em breve sintese, 0s seguintes pontos em sua defesa:

Inicialmente discorre sobre o que ocorrera durante o periodo de fiscalizacdo, informa que apresentou
ao fiscal toda documentacgé&o solicitada a qual comprova que ndo houve ma fé ou sonegacéo fiscal e
gue, no maximo uma falha no arquivo SPED ICMS, ou na recepcao de tais arquivos, apresentou
todas as notas fiscais emitidas bem como os arquivos das impressoras fiscais, de modo que a
documentacéo apresentada comprovava que o faturamento da empresa é muito maior do que o
apresentado, ja que em alguns meses estao zerados, contudo, mesmo com toda documentagdo em
maos, o fiscal ndo levou em consideragcao e seguiu com a autuacao. Reforca que as mercadorias
comercializadas pela empresa sdo sujeitas ao regime de substituicdo tributaria e que o ICMS ja foi
retido na operacédo anterior, ndo havendo que se falar em repercussao tributaria, informa ainda, que
o0 auto de infracdo n° 93300008.09.00001619/2015-63 referente a multa pode descumprimento de
obrigacdo acessoria, foi devidamente quitado. Por fim, requer o acatamento da impugnacao para
julgar nulo o auto de infracgéo.

Com informacgdes de ndo haver antecedentes fiscais relacionada com a infragdo ora analisada, fl.
749, foram os autos conclusos e remetidos a instancia prima, e distribuidos ao Julgador Leonardo do
Egito Pessoa, este decidiu pela improcedéncia da autuacdao, fls. 752 a 759, de acordo com a sua
ementa que abaixo transcrevo:

OMISSAO DE SAIDAS TRIBUTAVEIS. CARTAO DE CREDITO E DEBITO. DECLARACAO DE
VENDAS EM VALORES INFERIORES AOS FORNECIDOS PELAS OPERADORAS DE CARTAO
DE CREDITO/DEBITO. CONTRIBUINTE OPERA EXCLUSIVAMENTE COM M ERCADORIAS
SUJEITAS A SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO TRIBUTARIA.
IMPROCEDENCIA DA DENUNCIA.

- A presuncdo legal insculpida no art. 646 do RICMS-PB fora elidida em decorréncia da
comprovacéao de que a autuada opera exclusivamente com mercadorias sujeitas ao regime de
substituicdo tributaria.

AUTO DE INFRACAO IMPROCEDENTE.

Regularmente cientificada da deciséo singular, por via postal, com aviso de recebimento fl. 762,
recepcionado em 21/5/2018, a recorrente apresentou Recurso Voluntario, fls. 123 a 161, protocolado
em 6/6/2018, a autuada n&o se manifestou no prazo regulamentar.
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Remetidos os autos a esta Corte Julgadora, estes foram distribuidos a esta relatoria, nha forma
regimental, para apreciacao e julgamento.

Eis o relatério.

VOTO

Trata-se de recurso hierarquico, interposto contra decisdo de primeira instancia que julgou
improcedente o Auto de Infragdo de Estabelecimento n® 93300008.09.00001593/2015-53, lavrado
em 17/9/2015, fls. 3 e 4, contra a empresa JEOKAR AUTO PECAS EIRELI EPP, devidamente
gualificada nos autos.

Importa declarar que a lavratura do Auto de Infragdo atende aos requisitos formais, essenciais a sua
validade, visto que sao trazidos de forma particularizada todos os dispositivos legais aplicaveis a
matéria objeto dessa lide, e ainda, oportunizaram-se a recorrente todos 0s momentos para que se
defendesse, reiterando-se a ampla defesa e o contraditério. Nao existindo incorrecdes capazes de
provocar a nulidade, por vicio formal, na autuacdo, conforme se aduz dos artigos, abaixo transcritos,
da Lei n® 10.094, de 27 de setembro de 2013, DOE de 28.09.13:

Art. 15. As incorregdes, omissdes ou inexatidoes, que nao importem nulidade, serao sanadas
guando ndo ocasionarem prejuizo para a defesa do administrado, salvo, se este lhes houver dado
causa ou quando influirem na solucao do litigio.

Paragrafo Unico. Sem prejuizo do disposto no “caput”, ndo sera declarada a nulidade do auto de
infracdo sob argumento de que a infracdo foi descrita de forma genérica ou imprecisa, quando ndo
constar da defesa, pedido neste sentido.

Art. 16. Os lancamentos que contiverem vicio de forma devem ser considerados nulos, de oficio,
pelos Orgaos Julgadores, observado o disposto no art. 15 desta Lei.

Art. 17. Esté incluido na hipétese prevista no art. 16 desta Lei, o Auto de Infragdo lavrado em
desacordo com o0s requisitos obrigatérios estabelecidos no art. 142 do Codigo Tributario Nacional,
quanto:
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| - & identificagdo do sujeito passivo;

Il - & descri¢do dos fatos;

lIl - a norma legal infringida;

IV - a0 nhome, ao cargo, ao humero de matricula e a assinatura do autor do feito;
V - ao local, a data e a hora da lavratura;

VI - & intimagdo para o sujeito passivo pagar, a vista ou parceladamente, ou impugnar a exigéncia,
no prazo de 30 (trinta) dias, contado a partir da data da ciéncia do langamento.

Passo, entdo, a analise de mérito.

ACUSACAO: OMISSAO DE VENDAS — omisséo de saidas de mercadorias tributaveis sem o
pagamento do imposto devido por ter declarado o valor de suas vendas tributaveis em valores
inferiores as informacg6es fornecidas por instituicdes financeiras e administradoras de cartdes de
crédito e débito, com fundamento no art. 158, | e 160, I, c/c art. 646 , V, todos do RICMS-PB, abaixo
transcritos:

Art. 158. Os contribuintes, excetuados os produtores agropecuarios, emitirdo Nota Fiscal, modelos 1
ou 1-A, Anexos 15 e 16:

| - sempre que promoverem saida de mercadorias;

Art. 160. A nota fiscal sera emitida:

| - antes de iniciada a saida das mercadorias;

No tocante a presente acusacao de omisséo de vendas identificada no exercicio de 2012, por meio
da operacéo cartdo de crédito/débito, € cedigco que na execugao das auditorias decorrentes deste
tipo de procedimento fiscal, o Fisco compara as vendas declaradas a Receita Estadual pelos
contribuintes, com as informacdes prestadas pelas administradoras de cartdes de crédito/débito,
identificando divergéncias que indicam, presumivelmente, que houve omissao de saidas de
mercadorias tributaveis, ressalvando ao contribuinte provar a improcedéncia da presuncéo.
Entendimento emergente do artigo 646 do RICMS. Vejamos:

Art. 646. Autorizam a presuncao de omissao de saidas de mercadorias tributaveis ou a
realizacdo de prestacdes de servigos tributaveis sem o recolhimento do imposto, ressalvada ao
contribuinte a prova da improcedéncia da presunc¢éo:

| — o fato de a escrituragéo indicar:

a) insuficiéncia de caixa;
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b) suprimentos a caixa ou a bancos, ndo comprovados;

Il — a manutencédo no passivo de obrigagfes ja pagas ou inexistentes;
[l — qualgquer desembolso n&o registrado no Caixa;

IV — a ocorréncia de entrada de mercadorias ndo contabilizadas;

V — declaracdes de vendas pelo contribuinte em valores inferiores as informacgdes fornecidas
por instituicdes financeiras e administradoras de cartdes de crédito.

Paragrafo Unico. A presuncgéo de que cuida este artigo aplica-se, igualmente, a qualquer situagdo em
gue a soma dos desembolsos no exercicio seja superior a receita do estabelecimento, levando-se
em considerac¢ao os saldos inicial e final de caixa e bancos, bem como, a diferenca tributavel
verificada no levantamento da Conta Mercadorias, quando do arbitramento do lucro bruto ou
da comprovacédo de que houve saidas de mercadorias de estabelecimento industrial em valor inferior
ao Custo dos Produtos Fabricados , quando da transferéncia ou venda, conforme o caso. (g.n.)

Observa-se que no presente caso 0 sujeito passivo trouxe a baila provas documentais em seu favor,
gue serviram de alicerce para a analise e decisdo da instancia a quo, que também foi objeto de
analise nesta instancia.

Em sede de impugnacéo, argumenta a autuada que o auto de infragéo seria nulo por néo ter o fiscal
autuante considerado a documentagéo apresentada e que as mercadorias comercializadas sao
sujeitas ao regime de substituicdo tributaria, portanto, ndo ha que se falar em repercussao tributéria,
pois bem, com base nas alegagfes e na vasta documentagao probatoria acostada ao processo, 0
julgador singular julgou improcedente a auto de infracéo.

E cedico que a prova ¢é fato juridico em sentido amplo que colabora na composi¢éo do fato juridico
em sentido estrito. Nao € prova, portanto, mera forma de averiguacdo ou alegagéo da verdade dos
fatos.

No caso ora analisado, estamos tratando de uma presunc¢éo de omisséo, € bem verdade que na
presuncgao legal encontraremos, de um lado, o fato presuntivo e, de outro, o fato presumido, desta
forma, considera-se provado o fato legalmente presumido, e se justifica essa previsao legal, porque
o fato presumido adquire, de pronto, status de fato provado, se justificando pelo vinculo de
associacgao prescrito pela lei. Desse modo, fala-se em presuncéo relativa, que admite prova em
contrario, mas, ndo havendo prova em contrario, a associacdo se mantém, devendo se manter o fato
presumido, porque nao houve prova em sentido oposto, 0 q eu nao € o caso dos autos, é possivel
constatar que a autuada anexou ao processo as notas fiscais emitidas, arquivos de ECF,
informacdes financeiras, constantes as fls. 28 a 748 dos autos, portanto, elidindo com documentos a
infragc&o inicialmente imputada.

Noutro norte, analisando as informac6es fiscais da autuada, como assim também procedeu o
julgador singular, é possivel constatar que, de fato, as mercadorias comercializadas pela autuada
sdo exclusivamente sujeitas a substituicao tributéria, relatério constante a fl. 758, portanto, ndo ha
repercussao tributaria como muito bem delineado pelo julgado singular em sua decisao.

Sendo esse o0 entendimento consolidado por meio de varios acordaos desta corte, como 0s
mencionados as fls. 156 e 157.
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Ante o exposto, corroboro com o entendimento da instancia prima e mantenho inalterada a decisao
singular.

Por todo exposto,

VOTO pelo recebimento do recurso hierarquico, por regular, e quanto ao mérito, pelo seu
desprovimento, para manter a sentenca prolatada na instancia singular, que julgou improcedente o
Auto de Infrag&o de Estabelecimento n° 93300008.09.00001593/2015-53, lavrado em 17/9/2015,
contra a empresa JEOKAR AUTO PECAS EIRELI EPP. (CCICMS: 16.024.460-9), eximindo-a de
quaisquer 6nus decorrentes da presente acusagao.

Segunda Camara, Sala das Sessbées Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 25 de julho de 2019..

DAYSE ANNYEDJA GONCALVES CHAVES
Conselheira Relatora
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