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Recorrida:RODRIGUES E MACEDO DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS LTDA
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REGIONAL DA 32 REGIAO

Autuantes:SILVIA CRISTINA ARAUJO DE MELO, CARLOS ERISSON DE ALMEIDA
RODRIGUES.

Relatora:CONS.2 SUPLENTE MONICA OLIVEIRA COELHO DE LEMOS

DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACAO ACESSORIA. OMISSAO NA INFORMAGCAO DOS
DOCUMENTOS FISCAIS DE ENTRADAS OU SAIDAS DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS OU
PRESTACAO DE SERVICOS NA ESCRITURACAO FISCAL DIGITAL (EFD). DENUNCIA NAO
CONFIGURADA. AUTO DE INFRACAO IMPROCEDENTE. MANTIDA A DECISAO SINGULAR.
RECURSO HIERARQUICO DESPROVIDO.

A comprovacao da irregularidade fiscal caracterizada pela auséncia de lancamentos de documentos
fiscais nos Livros de Registros de Entradas e na EFD faz-se através da relacdo de notas fiscais, que
devem ser trazidas aos autos pelos Fiscais Autuantes responsaveis pela lavratura da exordial.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

Recursos Fiscais, a unanimidade, e de acordo com o voto da relatora, pelo recebimento do recurso
hierarquico por regular, e quanto ao merito, pelo seu desprovimento, para manter a sentenca
prolatada na instancia singular, que julgou improcedente Auto de Infracdo de Estabelecimento n°
93300008.09.00001214/2014-44, lavrado em 23/7/2014, contra a empresa RODRIGUES E
MACEDO DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS LTDA EPP (CCICMS n°: 16.211.799-0), eximindo-a de
gualquer 6nus decorrentes desta demanda.

P.R.I

Tribunal Pleno, Sala das Sessoes Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 14 de setembro de 2018.

MONICA OLIVEIRA COELHO DE LEMOS
Conselheira Suplente Relatora
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GIANNI CUNHA DA SILVEIRA CAVALCANTE
Presidente

Participaram do presente julgamento os membros do Tribunal Pleno ANiSIO DE CARVALHO
COSTA NETO, DAYSE ANNYEDJA GONCALVES CHAVES, MAIRA CATAO DA CUNHA
CAVALCANTI SIMOES, THAIS GUIMARAES TEIXEIRA, GILVIA DANTAS MACEDO, PETRONIO
RODRIGUES LIMA e SIDNEY WATSON FAGUNDES DA SILVA

Assessor Juridico

#

RELATORIO

Tratam-se do recurso hierarquico, interposto nos moldes dos art. 80 da Lei n° 10.094/2013, contra
decisdo monocrética, que julgou improcedente o Auto de Infracdo de Estabelecimento n°
93300008.09.00001214/2014-44, lavrado em 23/7/2014 (fl. 2), onde consta descrita a seguinte
irregularidade:

ESCRITURACAO FISCAL DIGITAL- OPERACOES COM MERCADORIAS OU PRESTACOES DE
SERVICOS >> O contribuinte est4 sendo autuado por informar ou ter informado com divergéncia os
documentos fiscais da EFD, relativo as suas opera¢gdes com mercadorias ou prestacdes de servicos.

Nota Explicativa: FALTA DE LANCAMENTO DE DOCUMENTO FISCAL DE ENTRADA OU SAIDA
DE MERCADORIAS OU PRESTACAO DE SERVICO DA EFD

ESCRITURACAO FISCAL DIGITAL- OPERACOES COM MERCADORIAS OU PRESTACOES DE
SERVICOS>> O contribuinte est4 sendo autuado por informar ou ter informado com divergéncia na
forma e prazo regulamentares, em registros do bloco especifico de escrituragdo os documentos
fiscais da EFD, relativo as suas operagdes com mercadorias ou prestacdes de servicos.

Nota Explicativa: FALTA DE LANCAMENTO DE DOCUMENTO FISCAL DE ENTRADA OU SAIDA
DE MERCADORIAS OU PRESTACAO DE SERVICO DA EFD

FALTA DE LANCAMENTO DE NOTAS FISCAIS NO LIVRO DE REGISTROS DE ENTRADAS>> O
contribuinte est4 sendo autuado por descumprimento de obrigacdo acessoria por ter deixado de
lancar notas fiscais correspondentes as mercadorias recebidas ou as prestagfes efetuadas nos
livros fiscais proéprios.

Nota explicativa: FALTA DE LANCAMENTO DE NOTA FISCAL DE ENTRADA DE MERCADORIA
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OU PRESTACAO EFETUADA NOS LIVROS FISCAIS PROPRIOS.

Em decorréncia das acusacdes, por infringéncia aos arts. 4° e 8°, do Decreto n°: 30.478/09 e arts.
276 e 119, VII, todos do RICMS/PB, o autuante aplicou a penalidade pecuniéria no valor de R$
1.909.156,17 ( um milh&o, novecentos e nove mil, cento e cinquenta e seis reais e dezessete
centavos), com esteio nos arts. 88, VII, alinea “a”, 81-A, V, alinea “a” e 85, I, alinea “b”, todos
com previsdo na Lei n° 6.379/96, pelo fato gerador identificado no periodo de setembro de 2013,
janeiro de 2014 e abril de 2013.

Instruem os autos - fls. 05 a 42

Cientificada da peca vestibular por via postal, por meio de Aviso de Recebimento, fl. 43, em
7/10/2014, o contribuinte apresentou pec¢a impugnatéria tempestiva, em que traz, em suma, as
seguintes consideracoes:

“Que os fiscais autuantes ndo levaram em consideracdo a INATIVIDADE DA EMPRESA, pois se a
empresa encontra-se INATIVA para praticar compras ou vendas, como poderia estar ativa para ser
autuada?”

Arguiu ainda, que os fiscais autuantes agiram de forma incorreta, uma vez que a empresa ja nao
exercia suas atividades comerciais.

Com informagdo de ndo haver antecedentes fiscais, fl. 53, os autos foram conclusos a Geréncia
Executiva de Julgamento de Processos Fiscais, e distribuidos ao julgador singular, Francisco Nociti,
gue decidiu pela improcedéncia da acao fiscal, fls. 56 a 59 exarando a seguinte ementa:

DESCUMPRIMENTO DA OBRIGACAO ACESSORIA. DEVER DE INFORMAR DOCUMENTOS
FISCAIS DE ENTRADAS OU SAIDAS DE MERCADORIAS OU PRESTACOES DE SERVICOS NA
ESCRITURACAO FISCAL DIGITAL (EFD). DENUNCIA NAO COMPROVADA. DESCUMPRIMENTO
DA OBRIGACAO ACESSORIA. FALTA DE LANCAMENTO DE NOTAS FISCIAS NO LIVRO
REGISTRO DE ENTRADA. DENUNCIA NAO CONFIGURADA.

O auto de infracdo que ofereca a denuncia da “n&do observancia da obrigacdo acessoria de informar
na EFD todos os documentos de entrada ou a saida de mercadorias”, deve conter informacgdes
acerca das referidas notas fiscais.

AUTO DE INFRACAO IMPROCEDENTE

Da decisdo acima, o julgador manifestou-se pela improcedéncia do Auto de Infragdo por entender
gue a exordial ndo estava devidamente instruida, vez que os documentos fiscais ali acostados em
nada se relacionavam com o periodo do fato gerador que ensejou a lavratura do auto.

Seguindo o curso processual, remetidos os autos a esta Corte Julgadora, estes foram distribuidos ao
Conselheiro Reginaldo Galvdo Cavalcanti e, em seguida, repassados a mim, por motivo de falta
justificada do titular, na forma regimental, para apreciacéo e julgamento.
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Eis o relatério.

[ VOTO

Verifica-se que 0s presentes autos ndo trazem Recurso voluntario para apreciacdo, portanto, limito-
me & andlise do Recurso Hierarquico sobre decisdo que julgou improcedente Auto de Infracéo pela
auséncia de documentos comprobatdrios que sustentassem as acusacoes trazidas na peca exordial.

N&o ha que se falar em tempestividade, tratando-se de Recurso Hierarquico, portanto, requisitos
extrinsecos presentes nesta analise.

Quanto ao objeto da autuacéo, € cedi¢co que as obrigacbes acessorias decorrem da legislagédo
tributaria, e, consoante o artigo 113 do CTN, tém por objeto as presta¢cfes positivas ou negativas, no
interesse da arrecadacao ou fiscalizagc&o dos tributos, independente das obrigagdes principais, cujo
objeto é o pagamento do tributo ou de penalidade pecuniaria.

No presente caso, a identificacao da falta de langcamento das notas fiscais de aquisi¢do caracterizou
violagdo as normas provenientes da legislagdo tributaria vigente (arts.4° e 8°, do Decreto n°:
30.478/09 e 119, VI, c/c art. 276 do RICMS/PB), impondo a penalidade por descumprimento de
obrigacdo acessoria, estabelecida pela Lei n® 6.379/96, nos termos do art. 113, §2°, do CTN.

Vejamos a norma tributaria relacionada ao presente caso:

CTN
Art. 113. A obrigacao tributéria é principal ou acessoria.

§ 1° A obrigacao principal surge com a ocorréncia do fato gerador, tem por objeto o pagamento de
tributo ou penalidade pecuniaria e extingue-se juntamente com o crédito dela decorrente.

§ 2° A obrigacéo acessoria decorre da legislagéo tributaria e tem por objeto as prestacdes, positivas
ou negativas, nela previstas no interesse da arrecadacéo ou da fiscalizacdo dos tributos.

§ 3° A obrigacéo acessoria, pelo simples fato da sua inobservancia, converte-se em obrigacao
principal relativamente a penalidade pecuniaria.

DECRETO N°: 30.478/09
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Art. 4°- O arquivo digital da EFD sera gerado pelo contribuinte de acordo com as especificacdes do
leiaute definido em Ato COTEPE e conterd a totalidade das informag6es econdmico-fiscais e
contébeis correspondentes ao periodo compreendido entre o primeiro e o ultimo dia do més.

Art. 8°- O leiaute do arquivo digital da EFD, definido em Ato COTEPE, sera estruturado por dados

organizados em blocos e detalhados por registros, de forma a identificar perfeitamente a totalidade
das informacgdes a que se refere o § 1° do art. 4° deste Decreto.

RICMS/PB
Art. 119. Sao obriga¢des do contribuinte:

(..)

VIII - escriturar os livros e emitir documentos fiscais, observadas as disposi¢cdes constantes dos
Capitulos préprios deste Regulamento;

Art. 276. O Registro de Entradas, modelos 1 ou 1-A, Anexos 24 e 25, destina-se a escrituracdo do
movimento de entradas de mercadorias, a qualquer titulo, no estabelecimento e de utilizacdo de
servigos de transporte e de comunicacgao.

Lei n°® 6.379/96

Art. 85. As multas para as quais se adotara o critério referido no inciso |, do art. 80, serdo as
seguintes:

(...
Il — de 03 (trés) UFR-PB:
(...

b) aos que, sujeitos a escrita fiscal, ndo lancarem as notas fiscais correspondentes as mercadorias
recebidas ou as prestagdes efetuadas nos livros fiscais proprios;

Art. 88. Sera adotado, também, o critério referido no inciso | do art. 80, com aplicacéo de
multa, na forma a sequir:

VII - de 5 (cinco) UFR-PB, aos que deixarem de informar ou informarem com divergéncia, na forma e
prazo regulamentares, em registros do bloco especifico de escrituracao:

a) documentos fiscais da EFD, documento fiscal relativo & operacéo de circulagdo de mercadorias
ou de prestacao de servico, por documento ndo informado ou divergéncia encontrada;
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Nova redacdo dada a alinea “b” do inciso Il do art. 85 pelo art. 1° da Lei n°® 8.247/07 (DOE de
06.06.07).

b) aos que, sujeitos a escrita fiscal, ndo lancarem as notas fiscais correspondentes as
mercadorias recebidas ou as prestacfes efetuadas nos livros fiscais proprios, por
documento;

Compulsando-se 0s autos, constato que as autoridades fazendarias que lavraram o feito nao
acostaram aos autos a relagédo de notas fiscais que foram objeto da lavratura da pec¢a acusatoria, em
gue pesem terem anexado planilhas contendo periodo diverso que em nada se relacionam com
aquele periodo consignado na lavratura do Auto de Infragéo.

Explico. O objeto da lavratura do referido Auto de Infracdo foi fatos geradores ocorridos nos periodos
de 1/9/2013 a 30/9/2013 para a primeira denuncia; 01/1/2014 a 31/1/201 para a segunda denuncia, e
1/4/2013 a 30/4/2013 para a terceira acusagao. No entanto, a relagcdo de notas trazidas pelos fiscais
aos autos (fls. 5 a 27) ndo apontam dados de documentos fiscais relativos aqueles periodos
lancados na inicial. Nao obstante, nenhuma outro elemento da planilha acostada aos autos, seja
relativo ao periodo ou mesmo aos valores, se relacionam com o Auto de Infracao.

Assim, comprova-se nos autos que as provas que embasaram a inicial, além de em nada se
relacionar com os periodos langados na peca acusatoéria, deixa de oportunizar ao contribuinte
condicdes de exercer seu direito constitucional a ampla defesa, comprometendo o langcamento
tributario em sua totalidade.

Destarte, acompanhando o entendimento do juizo a quo, mantenho a decisdo em sua integralidade,
ao passo que nego provimento ao Recurso Hierarquico.

Pelas razdes expostas,

VOTO pelo recebimento do recurso hierarquico por regular, e quanto ao mérito, pelo seu
desprovimento, para manter a sentenca prolatada na instancia singular, que julgou improcedente
Auto de Infracdo de Estabelecimento n° 93300008.09.00001214/2014-44, lavrado em 23/7/2014,
contra a empresa RODRIGUES E MACEDO DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS LTDA EPP
(CCICMS n°: 16.211.799-0), eximindo-a de qualquer 6nus decorrentes desta demanda.
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Tribunal Pleno. Sala das Sessodes Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 13 de julho de 2018.

MONICA OLIVEIRA COELHO DE LEMOS
Conselheira Suplente


http://www.tcpdf.org
http://www.phoca.cz/phocapdf

