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O prazo inicial para contagem da decadéncia, em se tratando de falta de recolhimento do ICMS
Substituicdo Tributaria, em que houve a emissdo de notas fiscais e declaracédo ao Fisco, deve ter,
como marco temporal, aquele em que efetivamente ocorreram os fatos geradores.

Eventual diferenca a maior detectada nos estoques de combustiveis, ndo tendo esse acréscimo sido
tributado quando do recolhimento antecipado pela refinaria de petroleo, sujeita o contribuinte ao
recolhimento do imposto devido por substituicdo tributaria, haja vista a ocorréncia de fato imponivel.
Afastada a aplicacdo de multa recidiva, em consonancia com o art. 87, paragrafo Unico, da Lei n°®
6.379/96.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

A C OR D A M os membros do Tribunal Pleno de Julgamento deste Conselho de Recursos Fiscais,
a unanimidade, e de acordo com o voto da relatora, pelo recebimento do recurso hierarquico, por
regular e, quanto ao mérito, pelo seu desprovimento, para manter a decisdo monocratica que julgou
parcialmente procedente o Auto de Infracdo de Estabelecimento n°® 93300008.09.00002656/2016-70,
lavrado em 15 de dezembro de 2012 em desfavor da empresa FEDERAL DISTRIBUIDORA DE
PETROLEO LTDA, inscri¢do estadual n° 16.132.353-9, condenando-a ao pagamento do crédito
tributario no valor total de R$ 47.545,74 (quarenta e sete mil, quinhentos e quarenta e cinco reais e
setenta e quatro centavos), sendo R$ 23.772,87 (vinte e trés mil, setecentos e setenta e dois reais e
oitenta e sete centavos) de ICMS por infringéncia aos artigos 160, V e VII, e 172, VI, c/c os artigos
391 e 399, I, todos do RICMS/PB e R$ 23.772,87 (vinte e trés mil, setecentos e setenta e dois reais
e oitenta e sete centavos), a titulo de multa por infracdo, com fulcro no artigo 82, V, “c”, da Lei n°
6.379/96.
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Ao tempo em que mantem cancelado o montante de R$ R$ 296.185,32 (duzentos e noventa e seis
mil, cento e oitenta e cinco reais e trinta e dois centavos), sendo R$ 108.431,39 (cento e oito mil,
guatrocentos e trinta e um reais e trinta e nove centavos) de ICMS, R$ 108.431,39 (cento e oito mil,
guatrocentos e trinta e um reais e trinta e nove centavos) de multa por infracdo e R$ 79.322,54
(setenta e nove mil, trezentos e vinte e dois reais e cinquenta e quatro centavos) de recidiva, pelos
fundamentos anteriormente expostos.

P.R.I

Tribunal Pleno, Sala das Sessodes Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 14 de setembro de 2018.

GILVIA DANTAS MACEDO
Conselheira Relatora

GIANNI CUNHA DA SILVEIRA CAVALCANTE
Presidente

Participaram do presente julgamento os membros do Tribunal Pleno ANiSIO DE CARVALHO
COSTA NETO, DAYSE ANNYEDJA GONCALVES CHAVES, MAIRA CATAO DA CUNHA
CAVALCANTI SIMOES, THAIS GUIMARAES TEIXEIRA, MONICA OLIVEIRA COELHO DE LEMOS
(SUPLENTE), PETRONIO RODRIGUES LIMA e SIDNEY WATSON FAGUNDES DA SILVA

Assessor Juridico

#

RELATORIO

Trata-se de recurso hierdrquico, interposto nos moldes do artigo 80 da Lei n°® 10.094/2013, contra
decisdo monocrética que julgou parcialmente procedente o Auto de Infracdo de Estabelecimento n®
93300008.09.00002656/2016-70 (fls. 03 a 05), lavrado em 15 de dezembro de 2012 em desfavor da
empresa FEDERAL DISTRIBUIDORA DE PETROLEO LTDA, inscri¢do estadual n° 16.132.353-9, no
gual consta a seguinte acusacao, ipsis litteris:

FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS — SUBTITUICAO TRIBUTARIA >> Falta de recolhimento do
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ICMS — Substituigdo Tributaria.

Nota Explicativa: IRREGULARIDADE CONSTATADA PELA FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS-
ST, CONSTATADA PELAS DIFERENCAS A MAIOR APURADAS ATRAVES DO LEVANTAMENTO
QUANTITATIVO DE MERCADORIAS DOS PRODUTOS GASOLINA “A” E OLEO DIESEL,
REFERENTE AO EXERCICIO DE 2011, E PELAS ENTRADAS DE GASOLINA “A” E OLEO
DIESEL, SEM O RECOLHIMENTO DO IMPOSTO DEVIDO, APURADAS ATRAVES DE NOTAS
FISCAIS EMITIDAS PELA PROPRIA AUTUADA NO CFOP 1949, NO PERIODO DE 2011,
CONFORME DEMONSTRATIVO EM ANEXO.

OBSERVACAO ACRESCENTE-SE AOS ARTIGOS DADOS POR INFRINGIDOS O ARTIGO 172,
INCISO VI E O ARTIGO 160, INCISOS V E VII, AMOS D RICMS/PB, APROVADO PELO DECRETO
18.930/97 E OS ARTIGOS 9 E 15 DO DECRETO 29.537/2008.

Em decorréncia deste fato, o representante fazendario responsavel pelo cumprimento da Ordem de
Servigo n°® 93300008.12.00006513/2016-97 (fls. 14 e 15), considerando haver o contribuinte
infringido os artigos 391 e 399, do RICMS/PB, langou um crédito tributario na quantia total de R$
343.731,06 (trezentos e quarenta e trés mil, setecentos e trinta e um reais e seis centavos), sendo
R$ 132.204,26 (cento e trinta e dois mil, duzentos e quatro reais e vinte e seis centavos) de ICMS e
igual valor a titulo de multa por infragdo, com fulcro no artigo 82, V, “c”, da Lei n° 6.379/96,
acrescido de R$ 79.322,54 (setenta e nove mil, trezentos e vinte e dois reais e cinquenta e quatro
centavos), de multa recidiva, arrimada no artigo 87, da Lei n® 6.379/96.

Traz afiscalizacdo aos autos, fls. 10 a 13, copia do deferimento da medida liminar (Processo Judicial
n° 0036433-69.2013.815.2001), a qual determina a abstencao da exigéncia do ICMS-ST, em virtude
da variagdo volumétrica, informando que lavrou o presente auto de infracdo para prevenir a
ocorréncia da decadéncia para constituicdo do crédito tributario, nos termos do parecer da
Coordenadoria da Assessoria Juridica desta Secretaria, constante do processo n° 132.002.2016-3,
gue opinou pela lavratura de auto de infragdo, com suspenséo dos atos executérios, até a decisdo
definitiva do processo judicial.

Depois de cientificada através de A.R., em 30 de dezembro de 2016, a autuada, por intermédio de
seu procurador (fls. 28), apresentou, em 31 de janeiro de 2017, reclamacé&o tempestiva (fls. 18 a 27)
contra os langcamentos dos créditos tributarios consignados no Auto de Infragdo em analise, por meio
da qual, preliminarmente, alega a decadéncia dos créditos tributarios relativos ao periodo de janeiro
a novembro de 2011, e no mérito, argui que o0 ganho operacional decorre da variacédo da
temperatura, diante dos parametros fixados pelos Orgdos Reguladores.

Com a informacgé&o de existéncia de antecedentes fiscais (fls. 118), foram os autos declarados
conclusos (fls. 120) e remetidos a Geréncia Executiva de Julgamento de Processos Fiscais, tendo
sido distribuidos ao julgador fiscal Leonardo do Egito Pessoa, que decidiu pela procedéncia parcial
da exigéncia fiscal, conforme ementa supracitada:


http://www.phoca.cz/phocapdf

Este texto ndo substitui o publicado oficialmente.

ICMS. LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE COMBUSTIVEIS. FALTA DE RECOLHIMENTO DO
ICMS-ST INCIDENTE SOBRE DIFERENCA VOLUMETRICA - DENUNCIA CONFIGURADA EM
PARTE.

- A falta de recolhimento do ICMS-ST pelo contribuinte legalmente responséavel por tal ato, acarreta,
“ipso facto", o langcamento de oficio do imposto. A constatacao de diferenca a maior nas vendas de
combustiveis apurada através de Levantamento Quantitativo por espécie, justifica a cobranca do
imposto, independentemente da origem do estoque.

- Atos executdrios suspensos em face de medida liminar concedida nos autos do Mandado de
Seguranca n° 0036433-69.2013.815.2001.

Destaque-se que, ndo obstante haver sido dada a ciéncia ao contribuinte através do Edital n°
00078/2017, publicado em 15/08/2017, da deciséo proferida pela instancia prima, a autuada ndo
apresentou recurso voluntario ao Conselho de Recursos Fiscais do Estado da Paraiba.

Remetidos os autos a esta Corte Julgadora, tem-se que foram distribuidos a esta relatoria, segundo
critério regimentalmente previsto, para apreciacdo e julgamento.

Eis o breve relato.

VOTO

A quaestio juris versa sobre a denuncia de falta de recolhimento do ICMS — Substituigdo Tributéria,
constatada por meio de levantamentos quantitativos de mercadorias no exercicio de 2011, contra a
empresa em epigrafe, com exigéncia do crédito tributario anteriormente relatado.

De inicio, € importante discorrer acerca da verificagdo dos aspectos de natureza formal do auto
infracional. Com efeito, sabe-se que um ato administrativo podera ser anulado quando ilegal ou
ilegitimo. O libelo acusatério trouxe devidamente a indicacdo da pessoa do infrator, a natureza da
infracdo, ndo existindo incorrecdes capazes de provocar a nulidade, por vicio formal, na autuagéo,
conforme se aduz dos artigos 15, 16 e 17, abaixo transcritos, da Lei n® 10.094, de 27 de setembro
de 2013, DOE de 28/09/13:

Art. 15. As incorregdes, omissdes ou inexatiddes, que nao importem nulidade, serao sanadas


http://www.phoca.cz/phocapdf

Este texto ndo substitui o publicado oficialmente.

guando ndo ocasionarem prejuizo para a defesa do administrado, salvo, se este lhes houver dado
causa ou quando influirem na solucao do litigio.

Paragrafo Unico. Sem prejuizo do disposto no “caput”, ndo sera declarada a nulidade do auto de
infracdo sob argumento de que a infracdo foi descrita de forma genérica ou imprecisa, quando nao
constar da defesa, pedido neste sentido.

Art. 16. Os lancamentos que contiverem vicio de forma devem ser considerados nulos, de oficio,
pelos Orgaos Julgadores, observado o disposto no art. 15 desta Lei.

Art. 17. Esté incluido na hipétese prevista no art. 16 desta Lei, o Auto de Infragdo lavrado em
desacordo com o0s requisitos obrigatérios estabelecidos no art. 142 do Cdodigo Tributario Nacional,
guanto:

| - & identificagdo do sujeito passivo;

Il - & descri¢do dos fatos;

lIl - a norma legal infringida;

IV - a0 nhome, ao cargo, ao humero de matricula e a assinatura do autor do feito;
V - ao local, a data e a hora da lavratura;

VI - & intimagdo para o sujeito passivo pagar, a vista ou parceladamente, ou impugnar a exigéncia,
no prazo de 30 (trinta) dias, contado a partir da data da ciéncia do langamento.

Nesse norte, a natureza da infracao esta perfeitamente definida e a pessoa do infrator corretamente
identificada, de modo que o lancamento de oficio atende aos requisitos da Lei n° 10.094/2013, ndo
ensejando nulidade.

Considerando-se, ainda, o suporte probatério insito nos autos, relacdo das notas fiscais emitidas
pela recorrente (DANFES emitidos para efeito de fechamento contabil dos estoques, constando a
diferenca entre litros), informadas na EFD pelo préprio contribuinte; deve-se observar, ainda, que as
fls. 08, foi acostada, pela fiscalizacdo, planilha referente ao ICMS-ST devido, demonstrando os
valores apurados, e constando no campo de informag¢fes complementares os valores utilizados nas
planilhas para o PMPF Ato Cotepe.

Da mesma forma, deve-se observar que as fls. 06 e 07, também foram acostadas planilhas
referentes aos levantamentos quantitativos de mercadorias, 0s quais apontaram a ocorréncia de
aquisicoes de combustiveis sem amparo documental, implicando na auséncia de recolhimento do
ICMS-ST, tendo a fiscalizacdo demonstrado os valores apurados, bem como aqueles utilizados nas
planilhas para o PMPF Ato Cotepe.
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Assim, observa-se que foram oportunizados a reclamante todos 0s momentos para que se
defendesse, reiterando-se a ampla defesa, o contraditério, e o devido processo legal administrativo,
alguns dos pilares do ordenamento juridico processual.

No que tange a decadénciasuscitada pela recorrente, diante do recolhimento mensal do ICMS, com
apresentacao da EFD e da apuracao do tributo, observa-se que a ciéncia dos autos se deu em
30/12/2016, fl. 16. Neste tdpico, suscita a recorrente a aplicagdo do art. 150, § 4°, do CTN.

Examinando o caso em questdo, a matéria em tela ndo demanda maiores exegeses, pois, na
acusacao de falta de recolhimento do ICMS, em que houve a entrega das devidas declaragbes de
informacgdes fiscais perante o Fisco, constando as informagdes do langamento das notas fiscais,
referentes ao aumento no volume do combustivel, aplica-se o art. 150, § 4°, do CTN.

Assim sendo, a situagao se regula pela norma do art. 22, 88 1°, 2° e 3° da Lei n® 10.094/2013, infra:

Art. 22. Os prazos de decadéncia e prescricdo obedecerdo ao disposto na legislacdo especifica de
cada tributo, respeitadas as regras do Codigo Tributario Nacional.

8 1°. A decadéncia deve ser declarada de oficio.

8§ 2°. Aplica-se o prazo decadencial previsto no § 4° do art. 150 do Codigo Tributario Nacional aos
casos de langamento por homologacéo.

§ 3°. Na hipétese de tributo sujeito a lancamento por homologagcédo em que o contribuinte tenha
realizado a entrega de declaracdo de informa¢des econémicos fiscais a Fazenda Estadual, ou tenha
realizado recolhimento a menor do que o declarado, o prazo decadencial sera de 5 (cinco) anos,
contado exatamente da data da ocorréncia do fato gerador.( g. n.)

Portanto, corroboro com o entendimento exarado na instancia prima, considerando ter ocorrido a
decadéncia em relacdo a acusacgao imposta na inicial para as notas fiscais emitidas pela recorrente,
no periodo de 1/2011 a 11/2011, e informadas na EFD, porquanto a ciéncia dos autos se deu
apenas em 30/12/2016, fl. 16, quando o direito do Fisco de proceder ao lancamento é de 5 (cinco)
anos, contados exatamente da data da ocorréncia do fato gerador, nos termos do art. 150, § 4° do
CTN.

Reconheco, por esses fundamentos, a decadéncia do crédito tributério referente aos fatos geradores
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ocorridos de 1/2011 a 11/2011, no total de R$ 296.185,32, sendo R$ 108.431,39 de ICMS, R$
108.431,39 de multa e R$ 79.322,54 de recidiva.

Como se sabe, o levantamento quantitativo € um procedimento fiscal destinado a conferir as
entradas e saidas de mercadorias do estabelecimento de contribuinte, num determinado periodo,
tomando-se como pontos de referéncia os inventérios inicial e final do periodo considerado.

A técnica consiste em confrontar, em cada exercicio fechado, as mercadorias disponiveis para
vendas (El + C) com a soma das saidas mais o estoque final (S + EF), devendo ser satisfeita a
equacao El + C = S + EF. As eventuais diferencas denotam irregularidade, sujeitando o contribuinte
ao pagamento do imposto, no caso, por substituicdo tributaria, na forma da legislacao tributéria.

Analisando-se a denuncia posta, observa-se que foram constatadas aquisicdes de combustiveis
(Gasolina A e Oleo Diesel), no exercicio de 2011, sem o recolhimento do ICMS-ST, demonstrativos
acostados as fls. 06 a 08 e midia digital, infringindo aos artigos 391 e 399, do RICMS/PB, in verbis:

Art. 391. Fica atribuida a responsabilidade pelo recolhimento do imposto e respectivos acréscimos
legais, na qualidade de sujeito passivo por substituicdo, ao:

| — industrial, comerciante, produtor, extrator, gerador, inclusive de energia elétrica ou outra categoria
de contribuinte, em relacdo as mercadorias ou bens constantes do Anexo 05 (Lei n° 7.334/03);

Il - contratante de servico ou terceiro, nas prestagdes de servigos de transporte interestadual e
intermunicipal e de comunicacgéo de que participem (Lei n® 7.334/03);

8 1o A responsabilidade seré& atribuida em relagdo ao imposto incidente sobre uma ou mais
operacOes ou prestacdes, sejam antecedentes, concomitantes ou subsequentes, inclusive ao valor
decorrente da diferenca entre aliquotas interna e interestadual nas operacoes e prestacdes que
destinem bens e servigos a consumidor final localizado em outro Estado, que seja contribuinte do
imposto.

§ 2° A responsabilidade sera também atribuida:

| - ao contribuinte que realizar operacao interestadual com petréleo, inclusive lubrificantes,
combustiveis liquidos e gasosos dele derivados, em relacdo as operacdes subsequentes;

Il - &s empresas geradoras de energia elétrica, nas operagdes internas e interestaduais, na condicédo
de contribuinte ou de sujeito passivo por substituicdo pelo pagamento do imposto, desde a producao
ou importacao até a ultima operacao, sendo seu célculo efetuado sobre o preco praticado na
operacéo final, assegurado seu recolhimento ao Estado onde deva ocorrer essa operacao.

§ 3° Nas operac0es interestaduais com as mercadorias de que tratam os incisos | e Il do paragrafo
anterior, que tenham como destinatario consumidor final, o imposto incidente a operacédo sera
devido ao Estado onde estiver localizado o adquirente e sera pago pelo remetente.
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§ 4° O sujeito passivo por substituicdo sub-roga-se em todas as obrigac¢des do contribuinte
substituido, relativamente as operacdes internas.

§ 5° A substituicdo tributaria ndo exclui a responsabilidade do contribuinte substituido, na hipotese
de o documento fiscal proprio ndo indicar o valor do imposto, objeto da substituicao tributaria.

8 6° O recolhimento do imposto pelo regime de substituicao tributaria encerrara a fase de tributagéo
e ndo dara ensejo a utilizagéo de crédito fiscal pelo adquirente, ressalvado o disposto no art. 72,
incisos I1,V, VI e VII.

§ 7° Equiparam-se as categorias mencionadas no “caput”:

| - o contribuinte de outra unidade da Federacao que realizar, inclusive por meio de veiculos,
operacdes com produtos sujeitos a retencdo antecipada do imposto, sem destinatario certo neste

Estado;

Il - qualquer possuidor, inclusive o comerciante varejista, que adquirir os produtos constantes no
Anexo 05, sem retengdo e pagamento do imposto.

Art. 399. O recolhimento do imposto nas operac¢des com produtos submetidos ao regime de
substitui¢do tributaria sera efetuado:

| - no momento da entrada do produto no territorio deste Estado, nos casos de operagdes efetuadas
sem a retencdo antecipada;

Il - até o dia 15 (quinze) do més subsequente ao da ocorréncia do fato gerador:
a) nas operacgdes procedentes de outra unidade da Federagéo, sem retencao antecipada,
destinadas a contribuintes que possuam Regime Especial concedido pelo Secretario de Estado da

Receita;

b) nas operacdes internas com retencéo, promovidas por estabelecimento industrial, comércio
atacadista, distribuidor e/ou deposito;

C) nas prestacgdes de servigos de transporte com retencgao, realizadas por contribuintes inscritos no
CCICMS;

IV - nas operac¢des com cimento sera observado o seguinte:
a) se internas, até o 5° (quinto) dia util apds a quinzena em que houver ocorrido a retencao;
b) se interestaduais:

1. entre o Estado da Paraiba e os Estados das regides Norte Nordeste, até o 5° (quinto) dia apés a
guinzena em que houver ocorrido a retencao;

2. entre o Estado da Paraiba e os Estados das regifes Sul, Sudeste e Centro-Oeste, até o dia 15
(quinze) do

més subsequente ao da respectiva saida;
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V - relativamente a fato gerador ocorrido antes da entrada da mercadoria ou do servigo prestado ao
sujeito passivo por substituicdo até o 5° (quinto) dia util do més subsequente aquele em que ocorrer
a respectiva entrada;

VI - até o dia 10 (dez) do més subsequente ao da ocorréncia do fato gerador, nos demais casos nao
previstos neste artigo.

In casu, 0 exame de auditagem detectou que havia na empresa estoques de mercadorias (6leo
diesel e gasolina “A”), cujos produtos, no dizer da autuada, sdo originados de um aumento de
temperatura, chamados ganhos operacionais.

Ao se contrapor a acusacao, a defesa, por meio de sua peca reclamatoria, alega a auséncia de
previséo legal para a cobranca de ICMS sobre suposto ganho volumétrico decorrente de variagédo de
temperatura, ndo havendo que se falar em ganho ou perda de volume, pois o0 estoque € ajustado a
temperatura de 20° Celsius.

Necessario se faz destacarmos que todos os pontos combatidos pela defesa foram devidamente
enfrentados pelo julgador fiscal, com os quais concordamos integralmente, ratificando os termos da
sentenca proferida pela instancia prima.

Pois bem, quanto ao fator da medi¢do, com efeito, os combustiveis saem da refinaria a uma
temperatura convertida para o padrao de 20°C, conforme estabelecido na Portaria MTIC n°® 27, de
19/2/1959, podendo ocorrer variagdo no seu volume em razéo de fatores como evaporagao,
manuseio na sua comercializacdo, ou mudanca de temperatura no local em que é estocado ou
comercializado, principalmente em nossa regido onde a temperatura se situa geralmente em
patamares bem superiores aos 20° C.

No entanto, apesar da legislacéo reguladora do setor de distribuicdo de combustiveis determinar que
as refinarias realizem suas vendas de combustiveis, utilizando como unidade o volume a 20 °C, esse
mesmo procedimento ndo é exigido, quando as distribuidoras realizam vendas para seus clientes.

Argumenta a defendente que, quanto maior for a variagdo da temperatura ambiente, maior sera o
acréscimo verificado no volume de combustiveis disponiveis nos estoques.

Mister se faz esclarecermos que quaisquer alteracdes nas quantidades de mercadorias,
independentemente do fato que Ihe deu causa (variagdes de temperatura, questdes relacionadas ao
descarrego de combustiveis, etc.), ndo eximem o contribuinte de emitir documentos fiscais para
regularizacdo dos seus estoques, além de recolher o imposto devido, conforme determina o artigo e
172, VI, do RICMS/PB:
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Art. 172. O contribuinte emitira nota fiscal sempre que em seu estabelecimento entrarem bens ou
mercadorias, real ou simbolicamente (Ajuste SINIEF 09/97):

(..)

VI - em outras hipoteses previstas na legislacao.

Nesse sentido, tendo em vista 0 que preceitua o inciso VI do artigo acima transcrito, para o caso em
apreco, podem-se considerar as regras contidas nos incisos V e VIl do art. 160 do RICMS-PB, o qual
determina que seja emitida a nota fiscal de entrada, prevendo a regularizagéo do estoque do
contribuinte em razao da diferenca de quantidade. Abaixo transcrito:

Art. 160. A nota fiscal sera emitida:

(..)

V — na regularizacdo em virtude de diferenca de preco, de peso ou de quantidade das mercadorias,
guando efetuada no periodo de apuracéo do imposto em que tenha sido emitida a nota fiscal
originaria;

(..)

VII — relativamente a entrada de bens e mercadorias, nos momentos definidos neste artigo.

Destaque-se, 0 entendimento ora exposto, ja se encontra consolidado pelo Conselho de Recursos
Fiscais - CRF, conforme se observa dos acérdaos abaixo transcritos:

ICMS SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. RECOLHIMENTO EFETUADO A MENOR. OPERACOES
INTERESTADUAIS. MARGEM DE VALOR AGREGADO IRREGULAR. CONFIRMACAO.
PENALIDADE. AJUSTES. AUTO DE INFRACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE. ALTERADA
QUANTO AOS VALORES A DECISAO MONOCRATICA. DESPROVIMENTO DO RECURSO
HIERARQUICO. PROVIMENTO PARCIAL DO RECURSO VOLUNTARIO.

Constatada a diferenca a maior na quantidade de combustiveis comercializados, impde-se a
cobranca do ICMS ST, por saidas sem o imposto retido, ndo podendo tal diferenca ser justificada
pela variagdo de temperatura por ganho volumétrico dos combustiveis.

Exclusédo de diferenca ndo denunciada na peca exordial, apurada através do Termo Complementar
de Infracé&o.

Reduzida a multa aplicada em decorréncia de lei nova mais benéfica ao contribuinte.
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Acoérdao n° 066/2016
RECURSOS HIE./VOL CRF n.° 733/2014.

CONSa. DOMENICA COUTINHO DE SOUZA FURTADO

FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS - SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. LEVANTAMENTO
QUANTITATIVO E NOTAS FISCAIS DE ENTRADA DE COMBUSTIVEIS, SEM RECOLHIMENTO
DO IMPOSTO. INFRACAO CARACTERIZADA. AJUSTES REALIZADOS EM SEDE DE
CONTESTACAO. AUTO DE INFRACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE. RECURSOS
VOLUNTARIO E HIERARQUICO DESPROVIDOS.

O levantamento quantitativo por espécie constitui uma técnica absolutamente legitima de que se
vale a fiscalizac&o na afericdo da situacao tributéria do sujeito passivo. O langamento indiciario
decorrente do emprego dessa técnica de auditoria fiscal tem o efeito de transferir ao sujeito passivo,
legitimo possuidor direto da documentacdo fiscal que Ihe pertence, a responsabilidade da prova
contraria e eficaz, tendente a elidir ou minimizar os efeitos do referido procedimento fiscal.

Eventual diferenca a maior detectada nos estoques de combustiveis denota venda de mercadorias
sem nota fiscal, sujeitando o contribuinte ao recolhimento do imposto devido por substituicao
tributaria.

Acordao n° 167/2016

RECURSO HIE/VOL N° 666/2014.

CONS. PETRONIO RODRIGUES LIMA

Sendo assim, rejeito as justificativas apresentadas pela defendente, pelos motivos ja expostos.

Caracterizado o descumprimento da obrigacgao tributaria principal, impde-se a aplicacdo da medida
punitiva insculpida no artigo 82, V, “c”, da Lei n® 6.379/96, in verbis:

Art. 82. As multas para as quais se adotara o critério referido no inciso Il, do art. 80, serdo as
seguintes:

(...)
V - de 100% (cem por cento):
(...)

C) aos que entregarem, remeterem, transportarem, receberem, estocarem ou depositarem
mercadorias sujeitas a substituicdo tributaria, sem o recolhimento do imposto;
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No que concerne a multa recidiva, a decisao proferida pela instancia a quo corretamente excluiu sua
exigéncia, com lastro no art. 87, paragrafo unico, da Lei n°® 6.379/96, pois a reincidéncia decorre da
constatacao de que o sujeito passivo possui antecedentes fiscais, ou seja, que tenha incorrido em
nova infracdo ao mesmo dispositivo legal, desde que ocorrido dentro do prazo contido no artigo 39
da Lei n°® 10.094/13 e esta prevista no artigo 87 da Lei n° 6.379/96, in verbis:

Art. 87. A reincidéncia punir-se-a com multa acrescida de 50% (cinquenta por cento), adicionando-se
a essa pena 10% (dez por cento) da multa original a cada nova recidiva.

Paragrafo unico. Considera-se reincidéncia a pratica de nova infracdo a mesma disposic¢ao legal, por
parte da mesma pessoa natural ou juridica, dentro de 05 (cinco) anos da data em gue se tornar
definitiva a decisédo referente a infracao anterior.

Nova redacdo dada ao paragrafo tnico do art. 87 pelo art. 1° da Lei n°® 10.446/15 - DOE de 31.03.15.

Paragrafo unico. Considera-se reincidéncia a pratica de nova infragdo ao mesmo dispositivo legal,
por parte da mesma pessoa, natural ou juridica, dentro de 5 (cinco) anos contados da data do
pagamento da infragcdo, da decisdo definitiva referente a infracdo anterior ou da inscricdo em Divida
Ativa na hipétese de crédito tributario ndo quitado ou nao parcelado, conforme disposto no art. 39 na
Lei n® 10.094, de 27 de setembro de 2013. (g.n.)

Art. 88. Considera-se reincidéncia a pratica de nova infracdo a mesma disposicao legal, por parte da
mesma pessoa natural ou juridica, dentro de 05 (cinco) anos da data em que se tornar definitiva a
decisao referente a infracdo anterior.(g.n.)

Desta forma, concluo que, ndo havia reincidéncia, pois as infracfes antecedentes foram julgadas
posteriormente ao cometimento da infragdo para os periodos de janeiro de 2011 a dezembro de
2011.

Apés analisar o caderno processual, hei de concluir que a sentenca da primeira instancia de
julgamento esta correta, uma vez que a acao fiscal tem respaldo nos dispositivos de lei supracitados,
e nos proprios langamentos realizados pela autuada em sua escrita, dai porque mantenho a decisao
singular, caso em que estou desprovendo o recurso hierarquico.

Pelo exposto,
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VOTO pelo recebimento do recurso hierarquico, por regular e, quanto ao mérito, pelo seu
desprovimento, para manter a decisdo monocrética que julgou parcialmente procedente o Auto de
Infracdo de Estabelecimento n° 93300008.09.00002656/2016-70, lavrado em 15 de dezembro de
2012 em desfavor da empresa FEDERAL DISTRIBUIDORA DE PETROLEO LTDA, inscri¢éo
estadual n°® 16.132.353-9, condenando-a ao pagamento do crédito tributario no valor total de R$
47.545,74 (quarenta e sete mil, quinhentos e quarenta e cinco reais e setenta e quatro centavos),
sendo R$ 23.772,87 (vinte e trés mil, setecentos e setenta e dois reais e oitenta e sete centavos) de
ICMS por infringéncia aos artigos 160, V e VII, e 172, VI, c/c os artigos 391 e 399, |, todos do
RICMS/PB e R$ 23.772,87 (vinte e trés mil, setecentos e setenta e dois reais e oitenta e sete
centavos), a titulo de multa por infracédo, com fulcro no artigo 82, V, “c”, da Lei n® 6.379/96.

Ao tempo em que mantenho cancelado o montante de R$ R$ 296.185,32 (duzentos e noventa e seis
mil, cento e oitenta e cinco reais e trinta e dois centavos), sendo R$ 108.431,39 (cento e oito mil,
guatrocentos e trinta e um reais e trinta e nove centavos) de ICMS, R$ 108.431,39 (cento e oito mil,
guatrocentos e trinta e um reais e trinta e nove centavos) de multa por infracdo e R$ 79.322,54
(setenta e nove mil, trezentos e vinte e dois reais e cinquenta e quatro centavos) de recidiva, pelos
fundamentos anteriormente expostos.

Ressalvo que ha medida liminar (Processo Judicial n® 0036433-69.2013.815.2001), determinando a
abstencdo da exigéncia do ICMS-ST, em virtude da variacdo volumétrica, tendo sido o presente auto
de infracdo lavrado para prevenir a decadéncia do crédito tributario, em obediéncia ao parecer da
Coordenadoria da Assessoria Juridica desta Secretaria, constante do processo n° 132.002.2016-3, o
qgual opinou pela lavratura de auto de infracdo, com suspensao dos atos executorios, até a decisao
definitiva do processo judicial.

Tribunal Pleno, Sala das Sessdes, Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 14 de setembro de 2018.

Gilvia Dantas Macedo
Conselheira Relatora
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