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DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACOES ACESSORIAS. FALTA DE LANCAMENTO DE NOTAS
FISCAIS NO LIVRO REGISTRO DE ENTRADAS. PROVAS ACOSTADAS AOS AUTOS QUE
FAZEM SUCUMBIR PARTE DO CREDITO TRIBUTARIO. AUTO DE INFRACAO PARCIALMENTE
PROCEDENTE. MANTIDA A DECISAO RECORRIDA. RECURSO VOLUNTARIO DESPROVIDO.

Ao ndo lancar as notas fiscais de aquisicdo nos livros préprios, o contribuinte deixa de observar
diversas disposicdes do RICMS-PB relativas a obrigacdo de fazer. No caso concreto, as provas
acostadas aos autos foram suficientes para afastar do contribuinte o 6nus parcial decorrente da
lavratura do auto de infracdo, em pleno apreco ao principio da verdade material.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

A C O R D A M os membros da Primeira Camara de Julgamento deste Conselho de Recursos
Fiscais, a unanimidade, e de acordo com o voto do relator, pelo recebimento do recurso voluntario,
por regular e tempestivo e, no mérito, pelo seu desprovimento, para manter a sentenca prolatada na
primeira instancia, que julgou parcialmente procedente o Auto de Infracdo de Estabelecimento n°®
93300008.09.00000569/2015-05, lavrado em 15/4/2015, em desfavor da empresa MIRIRI
ALIMENTOS E BIOENERGIA S.A., inscricdo estadual n® 16.032.193-0, devidamente qualificada nos
autos, impondo o 6nus decorrente desta acao fiscal, condenando-a ao pagamento do crédito
tributario no valor de R$ 25.116,63 (vinte e cinco mil, cento e dezesseis reais e sessenta e trés
centavos), relativos a multa prevista no art. 85, Il, “b” da Lei 6.379/96, alterada pela Lei

10.008/2013.

Ao tempo em que mantem cancelado o crédito tributario no valor de R$ 1.806,54 (hum mil,
oitocentos e seis reais e cinquenta e quatro centavos), em convergéncia com o que ja foi decidido
em primeira instancia.
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P.R.I

Primeira Camara de Julgamento, Sala das Sessfes Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 23 de
agosto de 2018.

ANISIO DE CARVALHO COSTA NETO
Conselheiro Relator

GIANNI CUNHA DA SILVEIRA CAVALCANTE
Presidente

Participaram do presente julgamento os membros da Primeira Camara de Julgamento, THAIS
GUIMARAES TEIXEIRA, GILVIA DANTAS MACEDO E REGINALDO GALVAO CAVALCANTI.

Assessor Juridico

RELATORIO

Neste colegiado examina-se o recurso voluntario, nos moldes do artigo 77 da Lei n° 10.094/2013,
diante da decisdo monocrética que julgou parcialmente procedente o Auto de Infracdo de
Estabelecimento n°® 93300008.09.00000569/2015-05, lavrado em 15/4/2015, (fls. 6-8), no qual
constam as seguintes infragoes fiscais:

“FALTA DE LANCAMENTO DE NOTAS FISCAIS NO LIVRO REGISTRO DE ENTRADAS - O
contribuinte est4 sendo autuado por descumprimento de obrigacdo acessoria por ter deixado de
lancar as notas fiscais correspondentes as mercadorias recebidas nos livros fiscais proprios.”

“NOTA EXPLICATIVA — Deixou de lancar nos livros préprios notas fiscais de entradas destinadas
por terceiros, conforme demonstrativo em anexo.”

Foram dados como infringidos os artigos 119, VIII, c/c 276, todos dispostos no RICMS/PB, aprovado
pelo Decreto n° 18.930/97. O crédito tributério proposto foi de R$ 26.923,17 (vinte e seis mil,
novecentos e vinte e trés reais e dezessete centavos), de multa por infracdo, cuja previsao legal esta
disposta nos artigos 85, Il, “b” da Lei 6.379/96.
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O fiscal autuante, além de ter anexado aos autos a relagdo das notas fiscais de entrada nao
registradas nos livros préprios, acostou ao processo o relatério demonstrativo da memdéria de calculo
utilizado para o levantamento do quantum do crédito tributario supostamente devido.

Regularmente cientificada do auto de Infragéo de forma pessoal em 22/4/2015 (fl. 8), a empresa
autuada apresentou reclamacéo (fls. 35-44) em 18/5/2015, na qual se insurge contra os termos da
autuacao com base nas seguintes argumentacoes:

- que nos livros dos exercicios 2010 a 2013 h& o registro de todas as notas;

- que ocorreu o faturamento indevido em relacdo as notas fiscais de n. °s 142607, 1107, 1115, 1129,
15479, 148, 314, 415, 16528, 231, 2418, 2525, 72, 76, 77, 79, 100, 329, 343, 384, 196159, 5932,
5656 e 6587;

- que as notas fiscais de n. °s 591, 720 e 1139 estdo canceladas;

- que as notas fiscais de n. °s 191, 258, 428 e 308 sao referentes a contrato de locacéo;

- que as notas fiscais de n. °s 431136, 80611, 87393, 5013 e 90352 sédo notas fiscais que se referem
a reposicao de pegas em garantia;

- que nas notas fiscais n. °s 19, 4804, 4806, 16749, 1703, 1730, 160, 161, 1048 e 917 nédo consta,
no campo proéprio, a autuada como destinataria;

- que a nota fiscal n. © 43611 foi recebida em bonificagéo;

- que a nota fiscal de n. © 15615 é de remessa para vasilhame;

- que a nota fiscal de n. © 6589 € de mercadoria recebida para demonstracao;
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- que as notas fiscais de n. © s 59277 e 21858 sao de retorno de mercadorias enviadas para
conserto;

- que as notas fiscais de n. ° s 171 e 3349 sdo de amostra gratis;

- que a nota fiscal de n. © 7157 esta registrada no livro proprio e que por equivoco foi registrada com
0 numero 0049;

- que as notas fiscais de n. °© s 60712, 60713, 61554 e 61553 sdo de mercadorias recebidas em
devolugao;

Assim, reclama pela nulidade do referido auto de infragdo, assim também, alternativamente, pelo
reconhecimento de sua parcial improcedéncia, excluindo as notas fiscais objeto da analise de mérito
da referida reclamacéo.

Com remessa dos autos a GEJUP, com distribuicdo ao Julgador Leonardo do Egito Pessoa, este
exarou sentencga considerando o auto de infragdo PARCIALMENTE PROCEDENTE, conforme
ementa abaixo:

OBRIGACAO ACESSORIA. — FALTA DE LANCAMENTO DE NOTAS FISCAIS NO LIVRO
REGISTRO DE ENTRADAS. DENUNCIA CONFIGURADA EM PARTE.

Confirmada a irregularidade fiscal caracterizada pela auséncia de lancamento de documentos fiscais
nos Livros de Registro de Entradas, impde-se a aplicagcéo da penalidade por descumprimento de
obrigacdo acessoria, em observancia ao comando normativo insculpido no artigo 85, II, “b”, da Lei
6.379/96.

AUTO DE INFRACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE

Cientificado da decisé@o de primeira instancia administrativa, através de A.R., em 29/8/2017 (fl. 135),
0 autuado apresentou recurso voluntério ao Conselho de Recursos Fiscais em 27/9/2017
(fls.139-148), se insurgindo novamente contra as disposi¢cdes do auto de infracdo pelos motivos
elencados a seguir:

- clama pela tempestividade do recurso;
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- que durante os exercicios financeiros de 2010 a 2013, o valor do ICMS recolhido coincide com a
guantidade/valor das mercadorias adquiridas para revenda, ndo se podendo falar em falta de
lancamento dos documentos fiscais;

- que ha dois tipos de documentos fiscais: a) aqueles emitidos com imprecisdes, com destinatario
equivocado ou sem correspondéncia com o requerente, b) documentos fiscais com faturamento
indevido ou canceladas;

- que o relatério anexado pelo contribuinte (fls. 144-147) demonstra, pormenorizadamente, a
improcedéncia do auto de infracdo, relatando através dele, nota fiscal por nota fiscal, o motivo pelo
gual os documentos nao deveriam ter sido langados e que, por isso, ndo descumpriu qualquer
dispositivo do Decreto 18.930/97;

- que todos os documentos relatados nessa planilha (fls. 144-147) devem ser excluidos do crédito
tributario levantado pela fiscalizacao, ja que houve comprovacéo da regularidade das operacoes.

Por fim, requer:

a) O conhecimento do recurso e a suspensao da exigibilidade do crédito tributario;

b) A expedicao de certiddo positiva com efeitos negativos, mediante requerimento do autuado;

c) O provimento do recurso para anular a decisao da GEJUP, exonerando o contribuinte do dever
de pagar a importancia de R$ 25.116,63.

Na sequéncia, os autos foram remetidos a esta Casa, com distribuicdo a esta relatoria, segundo
critério regimentalmente previsto, para o fim de apreciagéo e julgamento.

Este é o relatério.
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VOTO

Trata-se de recurso voluntario, nos moldes do que disp&e o artigo 77 da Lei 10.094/13, interposto
contra decisdo de primeira instancia que julgou parcialmente procedente o Auto de Infracéo de
Estabelecimento n.° 93300008.09.00000569/2015-05 lavrado em 15/4/2015 (fl. 6-8) em desfavor da
empresa MIRIRI ALIMENTO E BIOENERGIA S.A., inscricdo estadual 16.032.193-0, devidamente
gualificada nos autos.

Em primeira analise, cabe observar que o langamento fiscal observou, de forma rigorosa, as
disposi¢des do art. 142 do CTN, ndo importando qualquer pretensdo de nulidade referente as
hipoteses elencadas nos arts. 14, 16 e 17, da Lei n°® 10.094/2013 (Lei do PAT), em conformidade
com o que prescreve os referidos diplomas.

Outra questao que se deve analisar em sede preliminar é que o contribuinte, tendo interposto o
recurso voluntario no dia 27/9/2017 contra decisdo da primeira instancia, cuja ciéncia foi dada em
29/8/2017, encontra-se em estado de tempestividade com relacéo a sua defesa em segundo grau de
jurisdicdo administrativa.

Além disso, deve-se advertir ao contribuinte que ndo é competéncia das Cortes de Julgamento a
expedicao de certiddes referentes a sua situagéao fiscal, cuja responsabilidade recai na reparticdo
preparadora. Também fica claro que o tramite do processo nas referidas cortes ndo implica ato de
apropriagao patrimonial, razéo pela qual resta despiciendo seu pedido de suspenséo de exigibilidade
do crédito tributario até que sobrevenha deciséo definitiva, sendo legalmente ja definida a vedagéao a
gualquer ato dessa natureza, assim como apregoa o artigo 151 do Cédigo Tributario Nacional, in
verbis:

Art. 151. Suspendem a exigibilidade do crédito tributario:
| - moratoria,;
Il - o depdsito do seu montante integral;

lll - as reclamagdes e o0s recursos, nos termos das leis reguladoras do processo tributario
administrativo;

IV - a concesséo de medida liminar em mandado de segurancga.

V — a concessédo de medida liminar ou de tutela antecipada, em outras espécies de ac¢éo judicial;
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VI — o parcelamento.

Paragrafo unico. O disposto neste artigo ndo dispensa o cumprimento das obrigagcfes assessorios
dependentes da obrigacao principal cujo crédito seja suspenso, ou dela consequentes.

Adentrando as questfes de mérito, se conhece que a condi¢do de contribuinte do ICMS no Estado
da Paraiba imp&e a todos enquadrados em tal circunstancia uma série de obrigacdes, sejam de
natureza principal, sejam de natureza acessoéria. Uma das quais € o efetivo e regular langcamento,
nos livros préprios das notas fiscais de aquisicdo de mercadorias no respectivo Livro Registro de
Entradas.

Para que esteja em plena observancia com as disposi¢ées da legislagdo em vigor, o contribuinte
precisa escriturar uma série de livros fiscais previstos para o efetivo controle da Administracédo
Fazendaria, sem prejuizo da obrigagdo de emitir os documentos fiscais sempre que obrigado. Isso é
entendimento que se depreende das disposi¢cdes do artigo 119, VI, do RICMS, ao regulamentar aos
deveres instrumentais a que estédo obrigados os contribuintes do ICMS no estado da Paraiba:

Art. 119. Sao obrigacdes do contribuinte:

[...]

VIII - escriturar os livros e emitir documentos fiscais, observadas as disposi¢cdes constantes dos
Capitulos préprios deste Regulamento;

[...]

Alias, a escrituracao do Livro Registro de Entradas é de obrigatoriedade s6 excepcionada para
especificos contribuintes que, em condi¢ao de hipossuficiéncia, situam-se em circunstancia especial,
0 que para o denunciado néo ocorre. Assim, persiste, para ele, a obrigatoriedade de escriturar o
referido livro, nele devendo, obrigatoriamente, lancar todas as notas fiscais de compra de
mercadoria — tributaveis ou ndo. E inteligéncia que se depreende do artigo 267 do RICMS:

Art. 267. Os contribuintes e demais pessoas obrigadas a inscricdo deverdo manter, em cada um dos
estabelecimentos, os seguintes livros fiscais de conformidade com as operagdes que realizarem:

| - Registro de Entradas, modelo 1;
Il - Registro de Entradas, modelo 1-A; (grifo nosso)
lll - Registro de Saidas, modelo 2;

IV - Registro de Saidas, modelo 2-A,
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V - Registro de Controle da Producéo e do Estoque, modelo 3;
VI - Registro de Impressdo de Documentos Fiscais, modelo 5;
VII - Registro de Utilizagdo de Documentos Fiscais e Termos de
Ocorréncias, modelo 6;

VIII - Registro de Inventario, modelo 7,

IX - Registro de Apuragao do ICMS, modelo 9;

X - Livro de Movimentagdo de Combustiveis;

Xl — Livro Caixa.

Ora, a obrigatoriedade de escrituragao do livro registro de entradas envolve outra obrigacéo: a de
manter nele todos os registros de aquisi¢cdo de mercadorias com a qual o contribuinte transacione
em referido periodo, de acordo com o que estabelece o artigo 276 do RICMS:

Art. 276. O Registro de Entradas, modelos 1 ou 1-A, Anexos 24 e 25, destina-se a escrituracao do
movimento de entradas de mercadorias, a qualquer titulo, no estabelecimento e de utilizacao de
servigos de transporte e de comunicacgao. (grifo nosso)

Da parte grifada do texto extrai-se que a obrigatoriedade se estende a qualquer tipo de aquisicéo,
ndo importando se a aquisi¢cdo se destina a revenda, ativo fixo ou consumo. Pouco importa. Adquiriu
mercadorias ou contratou servi¢os gravados pelo tributo estadual, ou ndo, nasce a obrigacéo de
lancar no livro registro de entrada.

E faca-se uma adverténcia, a despeito das consideragfes emanadas do recurso impetrado pelo
contribuinte, que ndo é relevante para a acusacgéo que aqui se consubstancia qual a destinacéo a
gue se presta a natureza das mercadorias inseridas nos documentos fiscais.

Seja operacao de locacao, de reposicéo de pecas em garantia, bonificagao, remessa de vasilhame,
demonstracao, retorno de conserto, amostra gratis etc. Nada mais irrelevante. A obrigatoriedade de
proceder ao registro dos documentos fiscais nos livros proprios néo € ilidida em funcdo disso, como
bem demonstrado no artigo 276 do RICMS/PB.

Portanto, se a nota fiscal trata de bonificagao, retorno de mercadoria remetida para conserto ou
acoberta o transito da mercadoria em qualquer outro tipo de operacao, a obrigacao de registra-la se
mantém, sem que se possa alegar que héa legalidade na omissao cometida.
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Se isso é relevante para demonstrar que ha improcedéncia na acusacao para esse tipo de operagao
guando a acusacgdao se refere a obrigacao principal, na falta de lancamento de documentos fiscais
nos livros préprios, aqui a essencialidade nédo se configura. Havendo ou ndo desembolso financeiro
nas operacoes, a obrigacdo de manter a escrituragdo das notas fiscais se mantém, motivo pelo qual
todas as alegag0Oes utilizadas nesse sentido ndo procedem. Repisando: estamos a tratar da falta de
observacéo do cumprimento de deveres instrumentais.

E certo que, neste caso, estamos a analisar, exclusivamente, as infracdes que dizem respeito a falta
de observacéo de obrigacfes de natureza acessoria, em relacdo aos periodos da acusacao — janeiro
de 2010 a junho de 2013 — de falta de langamento de notas fiscais no Livro Registro de Entrada.

E verdade, porém, que as acusagdes do langamento de oficio gozam de presuncao juris tantum, que
podem ser ilidida por prova em contrario, como € bem sabido de todos os interessados no ramo do
direito tributario, mais especificamente no do direito processual administrativo tributario. Ocorre que,
no plano do direito, as argumentacdes emprestam forga vociferante, mas no plano dos fatos, séo as
provas a emprestar credibilidade as acusagfes, de forma que, a falta de documentos capazes de
afastar a dendncia, enfraquece substancialmente a defesa.

Sendo assim, o contribuinte alega que ha dois grupos de notas fiscais relacionadas pela fiscalizagéo
no processo objeto do referido auto de infragdo em litigio: aquele com impreciséo de destinatério ou
sem correspondéncia com o requerente e aguele com faturamento indevido ou ja cancelado no
sistema da Receita Estadual ou, ainda, documento que acobertam retorne ou garantia do produto.

Para fazer consubstanciar seus argumentos robusteceu o recurso com uma relacdo de notas fiscais
(fls. 144-147), dando classificagdo especifica a cada uma delas, a exemplo de faturamento indevido,
nota cancelada no sistema da receita e por ai vai.

Glorifigue-se que o contribuinte, contudo, ndo fez acostar qualquer prova nova, subentendendo-se
gue sao as provas acostadas ao processo, por ocasidao da apresentacdo da reclamacgao, o objeto de
fundamento dos argumentos insertos no recurso.

Sendo assim, devo ressaltar a percuciente analise da documentacgéo referida realizada pelo julgador
singular que, ponto a ponto, fez a verificagcdo, confirmada por esta relatoria, da robustez das razdes
apresentadas pelo contribuinte em sede de reclamacéo.

N&o tendo trazido aos autos, como objeto do recurso, vou analisar, exercicio a exercicio, as
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argumentacOes de mérito trazidas pelo autuado, reforgcando, portanto, todas as conclusdes a que
chegou o julgado singular, trazendo aos autos reforma que guarda estreiteza com a verdade
material. A analise sera feita nota fiscal por nota fiscal relacionada pelo contribuinte no recurso.
2010

Notas Fiscais

1) 142607 — ja foi excluida pelo julgador singular — mantida a decisdo em 22 instancia;

2) 1107, 1115 e 1129 — contribuinte n&o apresentou provas novas — acusagao mantida em 12
instancia e confirmada pela 22 instancia,

3) 15479 - ja foi excluida pelo julgador singular — mantida a decisdo em 22 instancia;
4) 148 —ja foi excluida pelo julgador singular — mantida a decisdo em 22 instancia;

5) 591, 720 e 1139 — ja foram excluidas pelo julgador singular — mantida a decisdo em 22
instancia,

6) 191, 258, 428 e 308 — confirmada acusacgéo em funcéo da alegacao ser a respeito de notas
fiscal de locagdo — mantida a decisdo em 22 instancia;

7) 431136 - confirmada acusacéo em funcéo da alegacao ser a respeito de notas fiscal de
reposicéo de pecas em garantia — mantida a decisdo em 22 instancia;

8) 19 - jafoi excluida pelo julgador singular em funcéo de destinatério diferente do autuado —
mantida a decisdo em 22 instancia;

9) 43611 - confirmada acusagéo em fungéo da alegacao ser a respeito de notas fiscal de
bonificacdo — mantida a decisdo em 22 instancia — mantida a decisdo em 22 instancia.

2011
Notas Fiscais

1) 314 e 415 - contribuinte ndo apresentou provas novas — acusa¢ao mantida em 12 instancia e
confirmada pela 22 instancia,

2) 15615 - confirmada acusacéo em funcdo da alegacgao ser a respeito de notas fiscal de
remessa de vasilhame — mantida a decisdo em 22 instancia — mantida a decisdo em 22 instancia;

3) 4804 e 4806 — ja foram excluidas pelo julgador singular em funcéo de destinatario diferente do
autuado — decisdo confirmada pela 22 instancia;

4) 16528 - contribuinte ndo apresentou provas novas — acusa¢cdo mantida em 12 instancia e
confirmada pela 22 instancia,

5) 16749 — ja foram excluidas pelo julgador singular — mantida decisdo em 22 instancia;

6) 80611 e 231 - j4 foram excluidas pelo julgador singular em funcdo de destinatario diferente do
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autuado — mantida decisao de 12 instancia e confirmada pela 22 instancia;

7) 2418 e 1730 - ja foram excluidas pelo julgador singular — mantida decisdo em 22 instancia;

8) 160 e 161 - contribuinte ndo apresentou provas novas — acusacao mantida em 12 instancia e
confirmada pela 22 instancia,

9) 2525 - jafoi excluida pelo julgador singular — mantida a decisdo em 22 instancia;

10) 87393 — acusacao procedente em funcdo de argumento ter relagdo com nota de peca de
reposicdo em garantia — mantida a decisdo em 22 instancia;

11) 72,76, 77,79, 100, 329, 343 e 384 — contribuinte ndo apresentou provas novas — acusacao
mantida em 12 instancia e confirmada pela 22 instancia,

12) 59277 e 171 - acusacéao procedente em funcdo de argumento ter relacdo com nota de retorno
para conserto e de amostra gratis — mantida decisdo em 22 instancia.

2012

Notas Fiscais

1) 7157 —jafoi excluida pelo julgador singular — mantida decisdo em 22 instancia;
2) 19659 - ja foi excluida pelo julgador singular — mantida decisdo em 22 instancia;

3) 5932, 5656 e 6587 — ja foram excluidas pelo julgador singular, tendo elas notas fiscais de
retorno — mantida decisdo em 22 instancia;

4) 5013, 90352, 6589, 21858, 60712, 60713, 3349, 61554, 61553 acusacdo procedente porque
alegacoOes séo referente a notas de pecas de reposi¢cdo em garantia, demonstracao, retorno para
conserto, recebidas em devolucdo e amostra gratis;

Vé-se, portanto, que, para além das alegac¢@es, o contribuinte ndo inovou, seja por que recorreu de
acusacoes para as quais ja havia incidido a exclusado pela instancia monocratica, seja por que, no
caso em que as acusagOes foram mantidas, nao trouxe prova do que alegou.

Em primeiro lugar, a alegacao de que as notas fiscais foram emitidas equivocadamente em seu
desfavor, s6 faz prova entre os particulares, ocasido em que cabera, na devida esfera civel, acédo de
indenizacao por danos morais/materiais eventualmente devidos, mas jamais contra a Fazenda, em
favor de quem opera a emissdo de um documento fiscal que consubstancia uma operagéo de
compra e venda passivel da incidéncia do ICMS, nada mais, em convergéncia com o que estabelece
o0 artigo 123 do CTN, a sequir:
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Art. 123. Salvo disposicfes de lei em contrario, as convencgdes particulares, relativas a
responsabilidade pelo pagamento de tributos, ndo podem ser opostas a Fazenda Publica, para
modificar a definicdo legal do sujeito passivo das obrigacdes tributarias correspondentes.

Por ultimo, considerando a andlise do processo em primeira instancia precisa, sumaria e sintética,
acosto-me a metodologia do quantum do crédito tributario reformado naquele juizo, em convergéncia
com a tabela anexada ao processo a fls. 129-129.

Por todo o exposto,

V O T O - pelo recebimento do recurso voluntario, por regular e tempestivo e, no mérito, pelo seu
desprovimento, para manter a sentenca prolatada na primeira instancia, que julgou parcialmente
procedente o Auto de Infracdo de Estabelecimento n° 93300008.09.00000569/2015-05, lavrado em
15/4/2015, em desfavor da empresa MIRIRI ALIMENTOS E BIOENERGIA S.A., inscrigédo estadual
n° 16.032.193-0, devidamente qualificada nos autos, impondo o 6nus decorrente desta acao fiscal,
condenando-a ao pagamento do crédito tributario no valor de R$ 25.116,63 (vinte e cinco mil, cento
e dezesseis reais e sessenta e trés centavos), relativos a multa prevista no art. 85, I, “b” da Lei
6.379/96, alterada pela Lei 10.008/2013.

Ao tempo em que mantenho cancelado o crédito tributario no valor de R$ 1.806,54 (hum mil,
oitocentos e seis reais e cinquenta e quatro centavos), em convergéncia com o que ja foi decidido
em primeira instancia.

Primeira Camara de Julgamento, Sala das Sesso6es, Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 23 de
agosto de 2018..

ANISIO DE CARVALHO COSTA NETO
Conselheiro Relator
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