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#NOTAS FISCAIS NAO LANCADAS. PRESUNCAO DE OMISSAO DE SAIDAS DE
MERCADORIAS TRIBUTAVEIS QUANDO PROVADA A INFRACAO. FALTA DE
ESCRITURACAO NA ESCRITA CONTABIL DE AQUISICOES DE MERCADORIAS. PRESUNCAO
AUTORIZADA QUANDO PROVADA A CONDUTA NAO SE APLICA NA HIPOTESE DE HAVER
PROVA DE QUE HOUVE EMISSAO DE DOCUMENTOS DE DEVOLUCAO ANTES MESMO DA
ENTRADA DAS MERCADORIAS NO ESTABELECIMENTO DO DESTINATARIO. OPERACAO
CARTAO DE CREDITO. IMPROCEDENCIA POR DECLARACAO DE FATURAMENTO EM VALOR
SUPERIOR AS DECLARACOES DAS OPERADORAS DE CARTAO DE CREDITO/DEBITO OU
DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS. AUTO DE INFRACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE.
RECURSO HIERARQUICO DESPROVIDO.

- Documentos acostados ao processo fazem sucumbir parte do crédito tributario levantado,
especialmente, a comprovacédo de que houve devolucdo de mercadorias com a emissdo de notas
fiscais préoprias a acobertar as operacdes, no caso da acusacdo de notas fiscais ndo registradas,
assim como de que houve faturamento em propor¢cdo muito superior as declaracfes emitidas pelas
instituicdes financeiras e operadoras de cartdo de crédito/débito, no que se refere a acusacao de
omissao de vendas relativa a operacao cartdo de crédito.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

A C O R D A M os membros do Tribunal Pleno de Julgamento deste Conselho de
Recursos Fiscais, a unanimidade, e de acordo com o voto do relator, pelo recebimento do recurso
hierarquico, por regular, e, no mérito, pelo seu desprovimento, mantendo, a sentenca prolatada na
primeira instancia, que julgou parcialmente procedente o Auto de Infracdo de Estabelecimento n°®
93300008.09.00000356/2015-75, lavrado em 11/2/2015, em desfavor da empresa RENACAR
AUTOMOVEIS LTDA., inscri¢do estadual n° 16.125.585-0, devidamente qualificada nos autos,
impondo o dnus decorrente desta acao fiscal, condenando-a ao pagamento do crédito tributario no
valor de R$ 165.048,74(cento e sessenta e cinco mil quarenta e oito reais e setenta e quatro
centavos), sendo R$ 82.524,37 (oitenta e dois mil, quinhentos e vinte e quatro reais e trinta e sete
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centavos), referente ao ICMS, por infringéncia aos art. 158, I; art. 160, I; c/ fulcro no art. 646, inciso
IV, todos do RICMS/PB, aprovado pelo decreto 18.930/97, e mais R$ 82.524,37 (oitenta e dois mil,
guinhentos e vinte e quatro reais e trinta e sete centavos) por multa com base no art. 82, V, “a” e
“f” da Lei 6.379/96, alterada pela Lei 10.008/2013.

Em tempo, mantem cancelado, por indevido, o crédito tributario no valor de R$ 1.472.594,50 (hum
milh&o, quatrocentos e setenta e dois mil, quinhentos e noventa e quatro reais e cinquenta
centavos), em conformidade com a decisao do julgador singular em 9/6/2017, dos quais R$
736.297,25 (setecentos e trinta e seis mil, duzentos e noventa e sete reais e vinte e cinco centavos)
de ICMS e mais R$ 736.297,25 (setecentos e trinta e seis mil, duzentos e noventa e sete reais e
vinte e cinco centavos) de multa pelos motivos expostos no voto.

P.R.I
Tribunal Pleno, Sala das Sessdes Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 28 de junho de 2018.

Anisio De Carvalho Costa Neto
Conselheiro Relator

Gianni Cunha da Silveira Cavalcante
Presidente

Participaram do presente julgamento os Conselheiros do Tribunal Pleno, ANiSIO DE CARVALHO
COSTA NETO, DAYSE ANNYEDJA GONCALVES CHAVES, GILVIA DANTAS MACEDO, JULIANA
JUSCELINO QUEIROGA LACERDA(SUPLENTE), REGINALDO GALVAO CAVALCANTI,
PETRONIO RODRIGUES LIMA e SIDNEY WATSON FAGUNDES DA SILVA. Auséncia justificada
da Cons.2 MAIRA CATAO DA CUNHA CAVALCANTI SIMOES.

Assessora Juridica

RELATORIO

Neste colegiado examina-se o recurso hierarquico, nos moldes do artigo 80 da Lei n°® 10.094/2013,
diante da decisdo monocrética que julgou parcialmente procedente o Auto de Infracéo de
Estabelecimento n°® 93300008.09.00000356/2015-75, lavrado em 11/2/2015, (fls. 2-5), no qual
consta a seguinte infragéo fiscal:
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“FALTA DE LANCAMENTO DE N. F. DE AQUISICAO — Aquisicdo de mercadorias consignadas em
documento(s) fiscal(is) com receitas provenientes de omissdes de saidas pretéritas de mercadorias
tributaveis sem o pagamento do imposto devido.”

“NOTA EXPLICATIVA — Ocorréncia verificada também na escrita fiscal”

“FALTA DE LANCAMENTO DE NOTA FISCAL DE AQUISICAO NA ESCRITA CONTABIL —
Aquisicao de mercadorias consignadas em documento(s) fiscal(is) com receitas provenientes de
omissdes de saidas pretéritas de mercadorias tributaveis sem o pagamento do imposto devido.”

“NOTA EXPLICATIVA — Ocorréncia verificada também na escrita fiscal”

“OMISSAO DE VENDAS - contrariando dispositivos legais, o contribuinte omitiu saidas de
mercadorias tributaveis sem o pagamento do imposto devido por ter declarado o valor de suas
vendas tributédveis em valores inferiores as informacdes fornecidas por instituices financeiras e
administradoras de cartdes de crédito e débito.”

“NOTA EXPLICATIVA — A ocorréncia foi verificada a partir do confronto da memoaria fita detalhe
(MFD) com as informacdes prestadas pelas administradoras de cartdo de crédito. O periodo inicial é
de 07/04/2011, quando foi exigido o uso de TEF em operacdes cartbes de crédito pelo decreto
32.071/2011.

Foram dados como infringidos os artigos 158, I, 160, I, c/fulcro no art. 646, inciso IV, todos dispostos
no RICMS/PB, aprovado pelo Decreto n° 18.930/97. O crédito tributario proposto foi de R$
1.637.643,24, sendo R$ 818.821,62, de ICMS, e mais R$ 818.821,62, de multa por infragdo por
prescricao do artigo 82, V, “f” e “a” da Lei 6.379/96.

O fiscal autuante anexou relagcéo de notas fiscais, com suas respectivas chaves de acesso, assim
como demonstrativo do crédito tributario apurado, com base na qual efetivou a lavratura do auto de
infragc&o, objeto deste processo.

Regularmente cientificado por A. R. (fl. 119), em 27/3/2015, a empresa autuada apresentou
reclamacdo em 24/4/2015, na qual se insurge contra os termos da autuagdo com base nas seguintes
argumentacoes:

- que entre as notas fiscais relacionadas na denuncia de ndo langadas, 43 delas estéo relacionadas
com outra respectiva nota de devolucdo emitida pelo préprio emitente;

- que a presuncdo de omissdo de saidas ocorre apenas quando ndo houver insuficiéncia de caixa;
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- que trabalha exclusivamente com mercadorias sujeitas a substituicao tributéria;

- que admite erros na operacionalizagédo do ECF, mas que nunca deixou de emitir os cupons fiscais
de venda, razéo pela qual registra vendas bem superiores aos recebimentos por este meio;

Por fim, requer a nulidade dos atos administrativos, assim como que seja julgado improcedente o
auto de infracdo sob reproche e que seja garantido o direito de acostar quaisquer documento que
aguela instancia primeira demandar.

Com registro de ocorréncia de antecedentes (fl. 327), verifica-se que o processo tem indicacéo de
antecedentes fiscais, mas, em consulta ao sistema ATF, fica evidenciado que o processo ao qual o
termo de antecedentes faz referéncia a acusagdes distintas da que esta em andlise neste processo,
nao tendo, portanto, qualquer repercussao de reincidéncia.

Com remessa dos autos a GEJUP, com distribuicdo ao Julgador Leonardo do Egito Pessoa, este
exarou sentencga considerando o auto de infragdo PARCIALMENTE PROCEDENTE, conforme
ementa abaixo:

NOTAS FISCAIS DE AQUISICAO NAO LANCADAS. OMISSAO DE SAIDAS PRETERITAS DE
MERCADORIAS TRIBUTAVEIS — DENUNCIA CONFIGURADA EM PARTE. FALTA DE
LANCAMENTO DE NOTAS DE AQUISICAO NA ESCRITA CONTABIL. CONFIGURA OMISSAO DE
SAIDAS PRETERITAS DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS — DENUNCIA COMPROVADA EM
PARTE. OMISSAO DE VENDAS. OPERACOES COM CARTOES DE CREDITO E DEBITO.
INEXISTENCIA DE DIFERENCA TRIBUTAVEIS — AFASTADA A PRESUNCAO DE OMISSAO DE
SAIDAS DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS SEM O PAGAMENTO DO IMPOSTO.

- A falta de langamento de notas fiscais de aquisi¢cdo nos livros proprios conduz a presungéo de
saidas de mercadorias tributaveis sem o pagamento do imposto estadual, nos termos do artigo 646
do RICMS/PB.

- A ndo contabilizag&do de notas fiscais de aquisicdo na escrita contabil conduz a presuncao de
saidas de mercadorias tributaveis sem o pagamento do imposto estadual, nos termos do artigo 646,
IV do RICMS/PB.

- A inexisténcia de diferenga ocorrida entre o computo das vendas declaradas e as informacdes
oriundas das operadoras de cartbes de crédito e débito, detectada via operacao cartdo de crédito,
alca-se como elemento capaz de induzir & ineficicia da agéo fiscal. Nao ha, pois, ICMS a lancar.

AUTO DE INFRACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE
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Cientificado da decis@o de primeira instancia administrativa, através de A. R., em 29/6/2017 (pag.
385), 0 autuado nao apresentou recurso voluntario ao Conselho de Recursos Fiscais, razao pela
gual apenas o recurso de oficio sera objeto de andlise.

Na sequéncia, os autos foram remetidos a esta Casa, com distribuicdo a esta relatoria, segundo
critério regimentalmente previsto, para o fim de apreciagéo e julgamento.

Este é o relatério.

VOTO

Trata-se de recurso hierarquico contra decisédo de primeira instancia que julgou parcialmente
procedente o Auto de Infracdo de Estabelecimento n.° 93300008.09.00000356/2015-75 lavrado em
11/2/2015 (fl. 2-5) em desfavor da empresa RENACAR AUTOMOVEIS LTDA, devidamente
gualificada nos autos.

Constata-se que o litigio administrativo versa sobre matéria bastante conhecida para aqueles que
labutam no direito tributario no Estado da Paraiba, qual seja, lavratura de auto de infragédo por
ocasiao do cometimento da infracdo de ndo langar, nos livros proprios e na escrita contébil as notas
fiscais de aquisicdo de mercadorias, além de informar vendas abaixo das informadas pelas
operadoras de cartdo de crédito e débito, conforme descrito no auto de infracdo. Passaremos a
analisar ponto a ponto.

Outro ponto a se considerar é a constatacdo de que o saldo de crédito tributario remanescente da
deciséo de primeira instancia em desfavor do autuado foi integralmente PARCELADO, conforme
comprovantes a fls. 386-390, significando a confissdo do débito e a respeito do qual ndo se expedira
qualquer consideracéo.

12 ACUSACAO: FALTA DE LANCAMENTO DE NOTAS FISCAIS DE AQUISICAO

N&o cabendo analisar recurso voluntario, ja que néo interposto, nos deteremos na base do recurso
hierarquico. Neste diapasdo, podemos vislumbrar que, tendo provado que ndo houve langcamento de
notas fiscais de aquisicao, prevalece a presuncéo de que houve a omissao de saidas de
mercadorias tributédveis que sera objeto de langamento tributario com o fim especifico do
recolhimento do tributo devido, convergindo para as prescri¢oes do artigo 646 do RICMS/PB.
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Neste diapaséo, cabe analisar as questdes de prova que foram verificadas em primeira instancia e
gue dizem respeito a referida acusagéo. Assim, das notas relacionadas pelo fiscal autuante, foram
excluidas em primeira instancia as de n. °s 328246, 381739, 381747, 4578, 78886, 78887, 78888,
78889, 78890, 78891, 78892, 78893, 78894, 78895, 78897, 78898, 78899, 78900, 78901, 78902,
78903, 78904, 78919, 78920, 78923, 78680, 401985, 414815, 429298, 436056 e 461045, conforme
copias dos documentos acostados aos autos que confirmam que todos os documentos destacados
tem uma respectiva correlacdo com outra nota fiscal de devolucéo emitida pelo préprio emitente.

Dessa acusacao, pois, deve ser excluido o crédito tributario no valor de R$ 366.725,16, sendo R$
183.362,58 (cento e oitenta e trés mil, trezentos e sessenta e dois reais e cinquenta e oito centavos),
relativo ao ICMS, e mais R$ 183.362,58 (cento e oitenta e trés mil, trezentos e sessenta e dois reais
e cinguenta e oito centavos), referentes a multa aplicada.

22 ACUSACAO: FALTA DE LANCAMENTO DE NOTAS FISCAIS DE AQUISICAO NA ESCRITA
CONTABIL

Neste ponto, assim como na acusacéo anterior, as questdes a serem consideradas dizem respeito a
procedéncia da verificacéo realizada em primeira instancia pelo julgador monocrético. Nao se
entrara na questao de mérito da acusacgédo, quanto aos pontos que nao foram argumentados pelo
contribuinte, em sede de recurso voluntario, jA que nao existiu.

Aqui, como acold, prevalecera o principio da verdade material, em nome da aplicagdo da Justica,
evitando a cobranca de tributo ndo devido, motivo pelo qual, pelas verificacdes e provas acostadas
ao processo, deve ser excluido o crédito tributario relativo as notas fiscais de n. °© s 485491, 502442,
504843, 508152, 515820, 521275, 526484, 527154, 536111, 537333, 543331, 548079 e 588140 em
funcéo de também haver, em relacdo a esses documentos uma correla¢cdo com outro documento
respectivo e que diz respeito a operacdo de devolucdo de mercadorias.

Assim, deve ser excluido, em referéncia a essa acusagao o crédito tributario levantado relativo a
esses documentos fiscais, desonerando o contribuinte do pagamento do valor de R$ 167.614,68
(cento e sessenta e sete mil, seiscentos e quatorze reais e sessenta e oito centavos), sendo R$
83.807,34 (oitenta e trés mil, oitocentos e sete reais e trinta e quatro centavos) de ICMS e mais R$
83.807,34 (oitenta e trés mil, oitocentos e sete reais e trinta e quatro centavos) relativos a multa
aplicada.

32 ACUSACAO: OMISSAO DE VENDAS (OPERACAO CARTAO DE CREDITO)


http://www.phoca.cz/phocapdf

Este texto ndo substitui o publicado oficialmente.

Esta acusacao é de onde se depreende a mais clara improcedéncia. Isto porque o contribuinte fez
provas, mais do que inequivocas, que teve faturamento em valores muito superiores ao movimento
de venda de mercadorias extraidas do relatério das operadoras de cartdo de crédito/débito,
demonstrando o equivoco da acusacao.

Ora, o0 que diz a descricéo da infracdo contida no auto de infragcdo? Isso: “contrariando dispositivos
legais, o contribuinte omitiu saidas de mercadorias tributaveis sem o pagamento do imposto devido
por ter declarado o valor de suas vendas tributdveis em valores inferiores as informagdes fornecidas
por instituicdes financeiras e administradoras de cartdes de crédito e débito”.

Ora, basta uma simples consulta aos Sistemas de Tecnologia da Informagao da Secretaria de
Estado da Receita, para, seja na GIM seja na EFD, para verificar que o contribuinte teve, nos
periodo em que foi autuado, vendas muito superiores ao que declarado pelas operadoras ou
instituicdes financeiras, fazendo sucumbir a acusacao em flagrante convergéncia ao que ja decidiu o
CRF em diversos julgamentos e que ja foi demonstrado pelo julgador singular a fl. 375 (ac6rdao
184/2014).

Assim, deve ser excluida da acusacéo inicial feita contra o contribuinte o total do crédito tributario
relativo a essa acusacao, que significa o valor de R$ 938.254,68 (novecentos e trinta e oito mil,
duzentos e cinquenta e quatro reais e sessenta e oito centavos), sendo R$ 469.127,34 (quatrocentos
e sessenta e nove mil, cento e vinte e sete reais e trinta e quatro centavos) de ICMS e mais R$
469.127,34 (quatrocentos e sessenta e nove mil, cento e vinte e sete reais e trinta e quatro
centavos), referente a multa aplicada.

Por todo o exposto,

V O T O - pelo recebimento do recurso hierarquico, por regular, e, no mérito, pelo seu
desprovimento, mantendo, a sentenca prolatada na primeira instancia, que julgou parcialmente
procedente o Auto de Infracdo de Estabelecimento n° 93300008.09.00000356/2015-75, lavrado em
11/2/2015, em desfavor da empresa RENACAR AUTOMOVEIS LTDA., inscri¢do estadual n°
16.125.585-0, devidamente qualificada nos autos, impondo o 6nus decorrente desta agao fiscal,
condenando-a ao pagamento do crédito tributario no valor de R$ 165.048,74(cento e sessenta e
cinco mil quarenta e oito reais e setenta e quatro centavos), sendo R$ 82.524,37 (oitenta e dois mil,
guinhentos e vinte e quatro reais e trinta e sete centavos), referente ao ICMS, por infringéncia aos
art. 158, I; art. 160, I; ¢/ fulcro no art. 646, inciso IV, todos do RICMS/PB, aprovado pelo decreto
18.930/97, e mais R$ 82.524,37 (oitenta e dois mil, quinhentos e vinte e quatro reais e trinta e sete
centavos) por multa com base no art. 82, V, “a” e “f” da Lei 6.379/96, alterada pela Lei
10.008/2013.

Em tempo, mantenho cancelado, por indevido, o crédito tributario no valor de R$ 1.472.594,50 (hum
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milh&o, quatrocentos e setenta e dois mil, quinhentos e noventa e quatro reais e cinquenta
centavos), em conformidade com a decisao do julgador singular em 9/6/2017, dos quais R$
736.297,25 (setecentos e trinta e seis mil, duzentos e noventa e sete reais e vinte e cinco centavos)
de ICMS e mais R$ 736.297,25 (setecentos e trinta e seis mil, duzentos e noventa e sete reais e
vinte e cinco centavos) de multa pelos motivos expostos no voto.

Por fim, relembre-se que o contribuinte efetuou o parcelamento do valor remanescente.

Tribunal Pleno, Sala das Sessoes, Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 28 de junho de 2018.

ANISIO DE CARVALHO COSTA NETO
Conselheiro Relator
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