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Ocorréncia de comprovacao de pagamento parcial do crédito tributario, em relacdo a uma parte das
operacfes lancadas na acusacdo de descumprimento de obrigacdo acessoOria, configura
reconhecimento da legitimidade da exigéncia fiscal, provocando o encerramento de qualquer
guestionamento meritdrio da parte incontroversa da lide. A auséncia de escrituracéo fiscal digital de
notas fiscais ou a informacdo com divergéncia de documentos fiscais nha EFD do contribuinte
configuram descumprimento de obrigacdo de fazer, sujeitando aqueles que incorrerem nesta
conduta omissiva a aplicacdo das penalidades previstas na legislacéao tributéaria.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

A C O R D A M os membros da Segunda Camara de Julgamento deste Conselho de Recursos
Fiscais, a unanimidade, e de acordo com o voto do relator, pelo recebimento dos recursos
hierarquico, por regular, e voluntéario, por regular e tempestivo e, quanto ao meérito, pelo provimento
parcial do primeiro e desprovimento do segundo, para alterar, quanto aos valores, a sentenca
exarada na decisdo monocrética, julgando parcialmente procedente o Auto de Infracao de
Estabelecimento n°® 93300008.09.00000178/2015-82, lavrado em 10 de fevereiro de 2015 contra a
empresa POSTO EXPRESSAO COMBUSTIVEIS E CONVENIENCIA LTDA., devidamente
gualificada nos autos, condenando-a ao pagamento do crédito tributario no valor total de R$
226.243,15 (duzentos e vinte e seis mil, duzentos e quarenta e trés reais e quinze centavos), a titulo
de multa por descumprimento de obrigacéo acessoria, nos termos dos artigos 88, VII, “a” c/c 81-A,
V, “a”, ambos da Lei n°® 6.379/96, por haver o contribuinte infringido os artigos 4° e 8° do Decreto n°
30.478, de 28 de julho de 2009.
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Ao tempo em que cancela, por indevido, o crédito tributario no valor de R$ 135.352,31 (cento e trinta
e cinco mil, trezentos e cinquenta e dois reais, trinta e um centavos), referente a multa por
descumprimento de obrigacdo acessoria.

P.R.I

Segunda Camara de Julgamento, Sala das Sessdes Pres. Gildemar Pereira
de Macedo, em 13 de junho de 2018.

Sidney Watson Fagundes Da Silva
Conselheiro Relator

Gianni Cunha da Silveira Cavalcante
Presidente

Participaram do presente julgamento os Conselheiros da Segunda Camara,
DAYSE ANNYEDJA GONCALVES CHAVES, FERNANDA CEFORA VIEIRA BRAZ (SUPLENTE) e
MAIRA CATAO DA CUNHA CAVALCANTI SIMOES. Por motivos justificados, O CONSELHEIRO
PETRONIO RODRIGUES LIMA n&o participou do presente julgamento.

Assessor Juridico

#

RELATORIO

Trata-se dos recursos voluntéario e hierarquico, interpostos nos moldes dos artigos 77 e 80 da Lei n°
10.094/2013, contra decisdo monocratica que julgou parcialmente procedente o Auto de Infracdo de
Estabelecimento n°® 93300008.09.00000178/2015-82, lavrado em 10 de fevereiro de 2015 em
desfavor da empresa POSTO EXPRESSAO COMBUSTIVEIS E CONVENIENCIAS LTDA., inscri¢éo
estadual n°® 16.120.256-0, no qual consta a seguinte acusagao, in verbis:

0513 — ESCRITURACAO FISCAL DIGITAL — OPERACOES COM MERCADORIAS OU
PRESTACOES DE SERVICOS >> O contribuinte esta sendo autuado por deixar de informar ou ter
informado com divergéncia os documentos fiscais da EFD, relativo as suas opera¢cées com
mercadorias ou prestacdes de servicos.
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Nota Explicativa: “CONFORME NOTAS FISCAIS NAO LANCADAS NA ESCRITURACAO FISCAL
DIGITAL (EFD), INDICADAS NA PLANILHA ANEXA, REFERENTE AO ANO DE 2013.”

Em decorréncia deste fato, o representante fazendario, considerando haver o contribuinte infringido
0s artigos 4° e 8° do Decreto n°® 30.478, de 28 de julho de 2009, langcou um crédito tributario na
guantia total de R$ 361.595,46 (trezentos e sessenta e um mil, quinhentos e noventa e cinco reais e
guarenta e seis centavos), a titulo de multa por descumprimento de obrigagédo acesséria, com fulcro
no artigo 88, VII, “a”; da Lei n° 6.379/96.

Depois de cientificada por via postal em 20 de marco de 2015, nos termos do artigo 46, Il, da Lei n°
10.094/13, a autuada apresentou impugnagao tempestiva, em 17/4/2015, contra os langamentos dos
créditos tributarios consignados no Auto de Infracdo em anélise.

Sem informacao da existéncia de antecedentes fiscais (fls. 404), foram os autos declarados
conclusos (fls. 405) e remetidos a Geréncia Executiva de Julgamento de Processos Fiscais, tendo
sido distribuidos ao julgador fiscal Francisco Nociti, que decidiu, recorrendo de oficio (fls. 432), pela
procedéncia parcial da exigéncia fiscal, conforme sentenca abaixo transcrita:

DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACAO ACESSORIA. DEVER DE INFORMAR, DE MODO
PRECISO, DOCUMENTOS FISCAIS DE MERCADORIAS NA ESCRITURACAO FISCAL DIGITAL
(EFD). DENUNCIA CONFIGURADA EM PARTE.

A nao observancia do dever instrumental de informar na Escrita Fiscal Digital (EFD) todos os
documentos fiscais afetos a circulagdo de mercadorias ou prestacdes de servicos, implica
penalidade albergada na Lei n° 6.379/96.

O deslize na ‘descri¢ao da infragdo’ ou na especificagéo da ‘norma legal infringida’ no instrumento
acusatério implica nulidade por vicio de forma, consoante art. 17, incisos Il e lll, da Lei n® 10.094/13
(Lei do PAT).

Aplicacao do principio da retroatividade da lei mais benigna, art. 106, inciso I, alinea “c”, do CTN —
para o periodo de setembro a dezembro de 2013.

AUTO DE INFRACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE.

A recorrente foi cientificada em 3 de agosto de 2017 da decisao proferida pela instancia prima e,
inconformada com os termos da sentenca, apresentou, em 4 de setembro de 2017, recurso
voluntario tempestivo ao Conselho de Recursos Fiscais do Estado da Paraiba, advogando pela
nulidade/improcedéncia do feito, pugnando pela ratificacdo de todos os termos de defesa interpostos
em reclamacgéo.

Ao final, a recorrente requer seja reformada a decisdo monocratica, declarando-se improcedente o
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Auto de Infragcdo n° 93300008.09.00000178/2015-82.

Remetidos ao Conselho de Recursos Fiscais, foram os autos distribuidos a esta relatoria, segundo
0s critérios regimentais, para apreciacao e julgamento.

Eis o relatério.

VOTO

A matéria em apreciagao versa sobre a denuncia de falta de langamento, na Escrituracéo Fiscal
Digital, de notas fiscais de entrada no exercicio de 2013, formalizada contra a empresa POSTO
EXPRESSAO COMBUSTIVEIS E CONVENIENCIA LTDA., ja previamente qualificada nos autos.

Antes de passarmos a analise do mérito, necessario se faz discorrermos acerca das preliminares de
nulidade arguidas pela defesa.

Inicialmente, cumpre-me declarar que a pega acusatoria apresenta-se apta a produzir os regulares
efeitos inerentes ao aspecto formal do ato administrativo, visto que sua confec¢éo observa os
requisitos indispensaveis de constituicdo e desenvolvimento valido do processo: identificagdo das
operacdes promovidas, base de calculo, sujeito passivo e periodo do fato gerador omitido (exercicio
fiscal), o que atende aos requisitos de validade do langcamento de oficio, dispostos no art. 142 do
CTN.

Observo que os fatos descritos pelo autuante estdo baseados nas informacdes prestadas pelo
proprio contribuinte por meio de sua ESCRITURACAO FISCAL DIGITAL - EFD, a quem competia
retifica-las espontaneamente, no caso de alguma desconformidade, o que ndo se vislumbra nos
autos.

Ademais, a autuada compreendeu as acusacoes fiscais, 0 que se verifica pelas pecas de defesa
apresentadas, impugnacéo e recurso voluntario, abordando todos os aspectos relacionados com os
fatos objeto do langamento.

Da analise dos autos, observa-se que as pecas acostadas pelo auditor para embasar as denuncias
conferem a recorrente condicbes amplas para exercer, em sua plenitude, o seu direito de defesa.
Todos os elementos necessérios a identificacdo das notas fiscais de cujas faltas de langamentos o
contribuinte esta sendo acusado estdo relacionados nas planilhas acostadas as fls. 22-76 do libelo.
Todas as notas fiscais listadas estdo associadas a seus respectivos emitentes e datas de emisséo,
possibilitando, & autuada, as condigdes necessérias para consultar todos os documentos fiscais e,
com isso, exercer o seu direito de defesa de forma integral.

Além disso, observa-se que os requisitos obrigatérios do Auto de Infrac&o disciplinados no artigo 41
da Lei n® 10.094/13[1] foram atendidos quando da lavratura da sua lavratura.

Diferentemente do que afirma a recorrente, em segunda preliminar, observa-se dos autos que, em
19/1/2015, solicitou, expressamente, autorizagédo para a retificagdo dos SPEDs dos exercicios de


http://www.phoca.cz/phocapdf

Este texto ndo substitui o publicado oficialmente.

2012 e 2013 (fls. 399 — 401), todavia, conforme observado pela instancia singular, o art. 9° da
Instrugdo Normativa n° 006/2014/GSER néao possibilitava atender a essa demanda, conforme se
constata na INFORMACAO FISCAL, emitida em 6/2/2015 (fls. 403), in verbis:

“A ocorréncia de periodo com saldo devedor em processo de parcelamento administrativo, a
existéncia de representacao fiscal, Divida Ativa ou periodo fiscalizado, impedem a retificacéo da
Escrituracdo Fiscal Digital — EFD correspondente ao periodo”.

Sendo assim, indefiro o pleito da recorrente, mantendo o entendimento da instancia prima, uma vez
gue a ordem de servico em questao encontrava-se em plena execugao e prestes a ser finalizada.

Repiso, a Ordem de Servigo n° 93300008.12.00005696/2014-61 fora emitida em 26/6/2014,
excluindo a espontaneidade da empresa autuada, conforme disciplina o art. 138, paragrafo unico, do
RICMS-PB:

Art. 138. A responsabilidade é excluida pela denuncia espontanea da infragdo, acompanhada, se for
0 caso, do pagamento do tributo devido e dos juros de mora, ou do depdsito da importancia arbitrada
pela autoridade administrativa, quando o montante do tributo dependa de apuracao.

Paragrafo Unico. Nao se considera espontanea a denuncia apresentada apds o inicio de
gualquer procedimento administrativo ou medida de fiscaliza¢ao, relacionados com a
infrac&o. (g.n.)

Dessa maneira, afasto as preliminares suscitadas pela recorrente.

Por fim, antes de adentrar nas questdes meritorias, baseado nas telas de consulta do sistema ATF —
Identificag@o do Processo, folha acostada a capa dos autos, consta informacdo em que a autuada
reconheceu a procedéncia de alguns créditos lancados, tendo, inclusive, quitado os valores
referentes as seguintes situacdes:

Lancamentos

Nosso Parcela Referéncia Principal Pago (R$) Sit. Débito Operacéao
Nimero (R9)
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300917501
9

300917501
9

300917501
9

300917501
9

300917501
9

300917501
9

300917501
9

300917501
9

300917501
9

300917501
9

300917501
9

1

13

14

15

jan/13

fev/13

mar/13

abr/13

mai/l3

jun/13

jul/13

ago/13

set/13

out/13

nov/13

28.337,40

20.614,08

21.741,24

24.419,10

24.209,55

21.986,25

25.510,68

23.848,11

6.408,49

9.478,55

7.876,10

3.608,48

2.613,87

2.743,53

3.067,04

3.026,19

2.732,45

3.152,35

2.929,98
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0,00

0,00
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300917501 16 dez/13 11.813,60 0,00 EM EM JULGA
9 ABERTO MENTO 22
INSTANCIA

Totais (R$) 226.243,15 23.873,89

Considerando que a providéncia da recorrente, relativamente aos lancamentos de oficio
correspondentes, denota reconhecimento da legitimidade da exacéo relacionada a acusacéo, passo
ao exame dos periodos objeto da insurgéncia recursal, uma vez que o pagamento da parte
reconhecida do auto infracional extingue o crédito tributario que lhe corresponde, na forma do art.
156, I, do CTN.

Ressalte-se, ademais, que a Lei n® 10.094/2013, em seu art. 51, |, considera como n&o contenciosos
0S processos administrativos tributarios, cujos valores tenham sido quitados pelo contribuinte, in
verbis:

Art. 51. Sao Processos Administrativos Tributarios ndo contenciosos os decorrentes de langcamentos
constituidos por intermédio de:

| - Auto de Infragdo com crédito tributario ndo impugnado no prazo regulamentar, quitado ou
parcelado na sua totalidade, observado o direito de interposi¢céo de recurso de agravo;

Assim sendo, relativamente a este item, o contencioso restringiu-se a analise acerca dos demais
periodos constantes da exordial, a saber: os meses de setembro a dezembro de 2013.

Razbdes Meritérias

ESCRITURACAO FISCAL DIGITAL — Operacfes com Mercadorias ou Prestacdes de Servigos
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Na presente acusacao, imprescindivel realcar que, para embasar a denuncia, ndo se faz necessaria
a comprovacgao das efetivas entradas das mercadorias no estabelecimento. Isto porque as notas
fiscais relacionadas sao documentos eletrdnicos, 0s quais tiveram suas emissdes autorizadas pelas
Secretarias de Estado do domicilio das empresas emitentes, sendo, portanto, documentos
auténticos e dotados de validade juridica, indicando que as operacdes a que se referem se
realizaram efetivamente.

Assim, para desconstitui-las como provas, no caso destes autos, far-se-ia necessaria a
comprovacao inequivoca de que as operacdes nelas descritas ndo se efetivaram, seja por haverem
sido canceladas pelo emitente, seja porque as operagdes nelas indicadas foram anuladas.

Para comprovar a regularidade de suas operagfes, competia a defesa demonstrar que efetuou a
escrituracéo das notas fiscais relacionadas pela auditoria no Livro Registro de Entradas ou
comprovar que nao as registrou pelo fato de as mercadorias nelas consignadas nao terem sido a ela
destinadas.

Importante registrar que, no periodo em questao (setembro a dezembro de 2013), o contribuinte
estava obrigado a apresentar a Escrituragéo Fiscal Digital — EFD, por for¢ca do disposto no art. 3°, §
1°, do Decreto n°® 30.478, de 28 de julho de 2009:

Art. 3° A EFD sera obrigatoria para os contribuintes do Imposto sobre Operacdes Relativas a
Circulacéo de Mercadorias e sobre Prestacdes de Servigcos de Transporte Interestadual e
Intermunicipal e de Comunicac¢éo — ICMS (Protocolos ICMS 77/08 e 03/11).

§ 1° A obrigatoriedade de que trata o “caput” dar-se-a:

| — a partir de 1° de janeiro de 2009, para os contribuintes relacionados no Anexo Unico da Portaria
n° 09/09 do Secretario de Estado da Receita;

Il - partir de 1° de janeiro de 2010, para os contribuintes relacionados no Anexo Unico das Portarias
n°® 98/09 e n° 28/10 do Secretéario de Estado da Receita;

Nova redacgéo dada ao inciso Il do 8§ 1° do art. 3° pelo inciso Il do art. 1° do Decreto n°® 33.678/13 -
DOE de 25.01.13. OBS: efeitos a partir de 25.01.13

Il — a partir de 1° de janeiro de 2010, para os contribuintes relacionados em Portaria do Secretario de
Estado da Receita;
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lIl — a partir de 1° de janeiro de 2011, para o contribuinte, cuja soma do valor contabil das saidas,
informada na Guia de Informagédo Mensal do ICMS - GIM, referente ao exercicio de 2009, seja
superior a R$ 3.600.000,00 (trés milhdes e seiscentos mil reais), nos termos de Portaria do
Secretario Executivo da Receita;

IV - a partir de 1° de janeiro de 2012, para o contribuinte, cuja soma do valor contabil das saidas,
informada na Guia de Informagédo Mensal do ICMS — GIM, referente ao exercicio de 2010, seja
superior a R$ 1.800.000,00 (um milh&o e oitocentos mil reais), nos termos de Portaria do Secretario
Executivo da Receita;

Acrescentado o V ao § 1° do art. 3° pelo art. 2° do Decreto n° 32.696/11 - DOE de 28.12.11.

V — a partir de 1° de janeiro de 2014, para os demais contribuintes do ICMS, podendo ser antecipada
através de Portaria do Secretario Executivo da Receita.

Nova redacgéo dada ao inciso V do § 1° do art. 3° pelo inciso Il do art. 1° do Decreto n°® 33.678/13 -
DOE de 25.01.13. OBS: efeitos a partir de 25.01.13

V — a partir de 1° de janeiro de 2013, para os demais contribuintes que possuam Regime Normal de
Apuracédo Mensal do ICMS e que ndo tenham sido enquadrados na obrigatoriedade pelos critérios
anteriormente estabelecidos, podendo ser postergada através de Portaria do Secretario de Estado
da Receita;

Acrescentado o inciso VI ao 8§ 1° do art. 3° pelo inciso | do art. 2° do Decreto n° 34.436/13 - DOE de
17.10.13.

VI — a partir de 1° de janeiro de 2014, para os contribuintes optantes pelo Regime Especial Unificado
de Arrecadacao de Tributos e Contribuicdes devidos pelas Microempresas e Empresas de Pequeno
Porte — Simples Nacional com faturamento, no exercicio de 2013 e subsequentes, superior a R$
2.520.000,00 (dois milhdes, quinhentos e vinte mil reais).

Desse modo, observa-se que o autor do feito, ao constatar a auséncia de escrituracdo das notas
fiscais de entrada na EFD do contribuinte, embasou a dendncia nos artigos 4° e 8° do Decreto n°
30.478 de 28 de julho de 2009, que assim dispdem:

Art. 4° O arquivo digital da EFD sera gerado pelo contribuinte de acordo com as especificagfes do
leiaute definido em Ato COTEPE e conterd a totalidade das informag6es econdmico-fiscais e


http://www.phoca.cz/phocapdf

Este texto ndo substitui o publicado oficialmente.

contébeis correspondentes ao periodo compreendido entre o primeiro e o ultimo dia do més.

§ 1° Para efeito do disposto no “caput”, considera-se totalidade das informacdes:

| - as relativas as entradas e saidas de mercadorias bem como aos servigos prestados e tomados,
incluindo a descri¢édo dos itens de mercadorias, produtos e servigos;

Il - as relativas a quantidade, descri¢do e valores de mercadorias, matérias-primas, produtos
intermediarios, materiais de embalagem, produtos manufaturados e produtos em fabricacéo, em
posse ou pertencentes ao estabelecimento do contribuinte declarante, ou fora do estabelecimento e
em poder de terceiros;

lll - qualgquer informag&o que repercuta no inventario fisico e contabil, na apuragédo, no pagamento
ou na cobranca do ICMS ou outras de interesse da administracao tributaria.

§ 2° Qualquer situagéo de excegéo na tributagdo do ICMS, tais como isengao, imunidade, nao-
incidéncia, diferimento ou suspenséo do recolhimento, também devera ser informada no arquivo
digital, indicando-se o respectivo dispositivo legal.

8 3° As informag0des deverdo ser prestadas sob o enfoque do declarante.

(..)

Art. 8° O leiaute do arquivo digital da EFD, definido em Ato COTEPE, sera

estruturado por dados organizados em blocos e detalhados por registros, de forma a identificar
perfeitamente a totalidade das informacfes a que se refere o 8 1° do art. 4° deste Decreto.

Paragrafo unico. Os registros a que se refere o “caput” constituem-se da gravagdo, em meio
digital, das informagdes contidas nos documentos emitidos ou recebidos, a qualquer titulo
em meio fisico ou digital, além de classificagdes e ajustes efetuados pelo proprio contribuinte
e de outras informacgdes de interesse fiscal. (g.n.)
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Todavia, no que diz respeito a penalidade proposta na exordial, esta teve por fundamento o artigo
88, VII, “a”, da Lei n° 6.379/96 (acrescentado pelo inciso V do art. 4° da Lei n°® 10.008/13, com
efeitos a partir de 1° de setembro de 2013), deve-se reconhecer que o referido dispositivo fora
revogado pelo inciso 11l do artigo 12 da Medida Provisoéria n° 215/13, de 30/12/13 (aprovada pela Lei
n° 10.312/14, de 16/05/12, republicada em 21/05/14).

Ocorre que a Medida Provisoria que revogou o dispositivo citado, por meio do inciso | do seu artigo
99, deu nova redagéao ao artigo 81-A da Lei n° 6.379/96, in verbis:

Art. 81-A. As multas para as quais se adotarda o critério referido no inciso IV do art. 80 serdo as
seguintes:

| - 2% (dois por cento) do valor das operacdes ou prestacdes no periodo contemplado na notificacdo
fiscal, ndo inferior a 5 (cinco) UFR-PB, aos que nao fornecerem ou fornecerem incompletas as
informacdes econdmico-fiscais relativas a operacdes ou prestacdes de terceiros realizadas em
ambiente virtual ou mediante utilizacéo de cartdes de crédito ou de débito;

Il - 5% (cinco por cento) do somatorio dos valores totais das operagfes ou das prestacdes que
deveriam constar no arquivo magnético/digital fornecido, exclusivamente, por meio da Guia de
Informacao Mensal do ICMS - GIM, ou aqueles que, mesmo constando do arquivo, apresentem
omissao ou divergéncia entre as informacgfes constantes do arquivo magnético/digital e as
constantes nos documentos ou livros fiscais obrigatérios, ndo podendo a multa ser inferior a 20
(vinte) UFR—PB e nem superior a 400 (quatrocentas) UFR-PB;

[l - 70% (setenta por cento) do valor da operacao ou prestacdo pela aquisicdo de mercadoria ou
servigo, em operacao ou prestacéo interestadual, acobertada por documento fiscal, no qual se
consigne, indevidamente, a aliquota interestadual, sob a pretensa condi¢do de contribuinte do
destinatério da mercadoria ou do servico;

IV - 0,2% (dois décimos por cento) sobre o valor médio mensal das saidas, excluidas as deducdes
previstas em Regulamento, ndo podendo ser inferior a 5 (cinco) UFR-PB, aos que, estando
obrigados a entrega de Escrituracdo Fiscal Digital - EFD, deixarem de enviar, mensalmente, ao
Fisco, os arquivos nos prazos estabelecidos pela legislagéo;

V - 5% (cinco por cento), aos que deixarem de informar ou informarem com divergéncia, na forma e
prazo regulamentares, em registros do bloco especifico de escrituracao:

a) documento fiscal relativo a operacao de circulacdo de mercadorias ou de prestacéo de servico,
por documento nao informado ou divergéncia de valores encontrada;
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b) o valor total das vendas realizadas com uso de cartdo de crédito ou de débito, por venda ndo
informada ou divergéncia de valores encontrada;

¢) os documentos vinculados a exportacdo, por documento ndo informado ou divergéncia de valores
encontrada;

d) na apuracédo do ICMS da EFD, o valor do ICMS devido por substituicdo tributaria, por valor ndo
informado ou divergéncia encontrada,

e) as movimentagfes de entrada e saida de créditos fiscais extra-apuracdo, por movimentacdo ndo
informada, divergéncia de valores encontrada ou sem o correspondente detalhamento;

f) o valor total de estornos de créditos de ICMS relativo as prestacdes de servigcos de transporte
aéreo de passageiros, por valor ndo informado, divergéncia de valores encontrada ou sem o
correspondente detalhamento;

g) os documentos fiscais nas operacdes de saidas interestaduais de energia elétrica, por documento
nao informado ou divergéncia de valores encontrada;

h) as informag8es mensais utilizadas para o calculo do valor adicionado por municipio, por valor ndo
informado ou divergéncia encontrada. (g. n.)

Comparando a redacéo do artigo 81-A, V, “a”, da Lei n® 6.379/96 com a do artigo 88, VII, “a”, do
mesmo dispositivo legal, conclui-se, de forma insofismavel, que os dois normativos descrevem a
mesma conduta: deixarem de informar ou informarem com divergéncia, na forma e prazo
regulamentares, em registros do bloco especifico de escrituracdo, documento fiscal relativo a
operacéao de circulagdo de mercadorias ou de prestacdo de servico.

Os artigos divergem, tdo somente, quanto a forma de calculo da penalidade a ser aplicada aqueles
gue realizarem a conduta infracional. No caso do artigo 81-A, V, “a”, da Lei n°® 6.379/96, o montante
devera corresponder a 5% (cinco por cento) dos valores das opera¢des, adotando-se o critério
referido do artigo 80, IV, da Lei n® 6.379/96. Por outro lado, o artigo 88, VII, “a”, da Lei n° 6.379/96,
previa a aplicagéo de 5 (cinco) UFR-PB para cada documento nao informado na EFD:
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Art. 88. Serd adotado, também, o critério referido no inciso | do art. 80, com aplicacdo de multa, na
forma a sequir:

(..)

VII - de 5 (cinco) UFR-PB, aos que deixarem de informar ou informarem com divergéncia, na forma e
prazo regulamentares, em registros do bloco especifico de escrituracao:

a) documentos fiscais da EFD, documento fiscal relativo a operacao de circulacao de
mercadorias ou de prestacéo de servigo, por documento ndo informado ou divergéncia encontrada;

REVOGADO o inciso VIl do “caput” do art. 88 pelo inciso Il do art. 12 da Medida Proviséria n°
215/13, de 30.12.13. (DOE de 30.12.13).

OBS: Prorrogado por 60 (sessenta) dias o prazo de vigéncia da MP n° 215/13 pelo Ato do
Presidente n° 07/2014, de 18.02.14, publicado no DOE de 19.02.14.

OBS: MP APROVADA PELA LEI N° 10.312-14, DE 16.05.14 — DOE DE 18.05.14, REPUBLICADA
EM 21.05.14 POR OMISSAO VETO PARCIAL. (grifou-se)

Ocorre que a Medida Proviséria n° 263, de 28 de julho de 2017, deu nova redacéo a alinea “a” do
inciso | do art. 81-A da Lei n® 6.379/96, trazendo limitadores (inferior e superior) para a penalidade.
Sendao vejamos:

Art. 81-A. As multas para as quais se adotarda o critério referido no inciso IV do art. 80 serdo as
seguintes:

(..)

V - 5% (cinco por cento), aos que deixarem de informar ou informarem com divergéncia, na forma e
prazo regulamentares, em registros do bloco especifico de escrituracao:

a) documento fiscal relativo a operacao de circulacdo de mercadorias ou de prestacao de servico,
por documento nao informado ou divergéncia de valores encontrada, ndo podendo a multa ser
inferior a 10 (dez) UFR-PB e nem superior a 400 (quatrocentas) UFR-PB;
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Assim, a aplicacio da penalidade quanto aos lancamentos a titulo de ESCRITURACAO FISCAL
DIGITAL — OPERACOES COM MERCADORIAS OU PRESTACAO DE SERVICOS deve levar em
conta o historico legislativo apresentado, bem como a determinagdo emanada pelo artigo 106, II,
“c”, do CTN.

Sendo assim, ndo ha duvidas de que a falta de registro de notas fiscais na EFD deve ser punida com
a penalidade a ela relativa, devendo ser observado o art. 88, VII, “a” (vigente a época dos fatos),
bem como o art. 81-A, inciso V, alinea “a” (vigente e produzindo efeitos), ambos da Lei n° 6.379/96,
de forma a extrair-se a situagcdo mais favoravel a recorrente.

Ao se examinar os documentos acostados pelo julgador monocratico, observa-se que este laborou
de forma bastante criteriosa. Com efeito, ao verificarmos as provas trazidas a baila, consulta das
EFDs processadas no Sistema ATF da Secretaria de Estado da Receita (fls. 407 — 423),
constatamos que, das 15 (quinze) notas relativas ao periodo de setembro a dezembro que a
reclamante alega terem sido registradas (fls. 327), tdo somente a NF n° 4356 se faz presente nas
EFDs processadas (fls. 416), o que implica a necessidade de excluir este documento do libelo
acusatoério.

Neste norte, ratificamos o célculo do crédito tributario relativo aos meses de setembro a dezembro
de 2013, considerando devido o crédito tributario registrado na planilha a seguir:

Descricdo da Infracdo Periodo Crédito Tributério
Devido (R9$)
ESCRITURACAO set/13 6.408,49

FISCAL DIGITAL —
OPERACOES COM

MERCADORIAS OU out/13 9.478,55
PRESTACOES DE
SERVICOS
nov/13 7.876,10
dez/13[2] 11.813,60
TOTAIS (R$) 35.576,74

Assim, mantenho a parcial procedéncia do crédito tributario lancado na exordial, todavia alterando a
decisdo quanto aos valores e declaro devido o crédito tributario, conforme tabela abaixo:
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Infragcéo

ESCRITURA
CAO FISCAL
DIGITAL -
OPERACOES
COM MERCA
DORIAS OU
PRESTACOE
S DE
SERVICOS

Totais (R$)

Pelo exposto,

Data

Inicio

01/01/2013

01/02/2013

01/03/2013

01/04/2013

01/05/2013

01/06/2013

01/07/2013

01/08/2013

01/09/2013

01/10/2013

01/11/2013

01/12/2013

Fim

31/01/2013

28/02/2013

30/03/2013

30/04/2013

30/05/2013

30/06/2013

31/07/2013

30/08/2013

30/09/2013

31/10/2013

30/11/2013

31/12/2013

Multa (R$)

28.337,40

20.614,08

21.741,24

24.419,10

24.209,55

21.986,25

25.510,68

23.848,11

6.408,49

9.478,55

7.876,10

11.813,60

226.243,15

Total (R$)

28.337,40

20.614,08

21.741,24

24.419,10

24.209,55

21.986,25

25.510,68

23.848,11

6.408,49

9.478,55

7.876,10

11.813,60

226.243,15


http://www.phoca.cz/phocapdf

Este texto ndo substitui o publicado oficialmente.

VOTO pelo recebimento dos recursos hierarquico, por regular, e voluntario, por regular e tempestivo
e, quanto ao mérito, pelo provimento parcial do primeiro e desprovimento do segundo, para alterar,
guanto aos valores, a sentenca exarada na decisdo monocratica, julgando parcialmente procedente
o Auto de Infragéo de Estabelecimento n® 93300008.09.00000178/2015-82, lavrado em 10 de
fevereiro de 2015 contra a empresa POSTO EXPRESSAO COMBUSTIVEIS E CONVENIENCIA
LTDA., devidamente qualificada nos autos, condenando-a ao pagamento do crédito tributario no
valor total de R$ 226.243,15 (duzentos e vinte e seis mil, duzentos e quarenta e trés reais e quinze
centavos), a titulo de multa por descumprimento de obrigacéo acessoria, nos termos dos artigos 88,
VII, “a” c/c 81-A, V, “a”, ambos da Lei n°® 6.379/96, por haver o contribuinte infringido os artigos 4° e
8° do Decreto n° 30.478, de 28 de julho de 2009.

Ao tempo em que cancelo, por indevido, o crédito tributario no valor de R$ 135.352,31 (cento e trinta
e cinco mil, trezentos e cinquenta e dois reais, trinta e um centavos), referente a multa por
descumprimento de obrigacdo acessoria.

Ressalte-se que o contribuinte reconheceu parcialmente o crédito tributério lan¢cado na exordial,
conforme consulta ao sistema ATF — Identificacdo do Processo.

Intimacdes necessarias na forma regulamentar.

Segunda Camara de Julgamento, Sala das Sessdes Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 13 de
junho de 2018.

Sidney Watson Fagundes da Silva
Conselheiro Relator
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