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OMISSAO DE SAIDAS DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS. FALTA DE LANCAMENTO DE
NOTAS FISCAIS DE AQUISICAO. FALTA DE RECOLHIMENTO DO IMPOSTO ESTADUAL.
PAGAMENTO EXTRA CAIXA. PRELIMINAR AFASTADA. DECADENCIA NAO CONFIGURADA.
ALTERADA A DECISAO RECORRIDA QUANTO AOS VALORES. AUTO DE INFRACAO
PARCIALMENTE PROCEDENTE. RECURSO HIERARQUICO PARCIALMENTE PROVIDO E
VOLUNTARIO DESPROVIDO.

Decadéncia néo configurada, nos termos dos artigos 150, § 4°e 173, |, do CTN.

Deixar de registrar as entradas da empresa nos livros fiscais proprios € prenuncio de vendas de
mercadorias tributaveis sem o pagamento do imposto.

O sujeito passivo teve seu crédito presumido glosado por deixar de recolher o imposto no prazo
regular, descumprindo clausula de Termo de Acordo.

Caracterizada a ocorréncia de pagamento extra caixa, através do levantamento da Conta
Fornecedores, denotando a ocorréncia de saidas de mercadorias tributaveis sem o pagamento do
imposto.

Parte do crédito tributario restou insubsistente em raz&o de provas arroladas aos autos.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

A C OR D A M os membros do Tribunal Pleno de Julgamento deste Conselho de
Recursos Fiscais, a unanimidade, e de acordo com o voto da relatora, pelo recebimento do recurso
hierarquico, por regular, e do voluntario, por regular e tempestivo e, quanto ao mérito, pelo
provimento parcial do primeiro e desprovimento do segundo, para alterar os valores da sentenca
monocratica que julgou parcialmente procedente o Auto de Infracdo de Estabelecimento n®
93300008.09.00001425/2016-49, lavrado em 25/8/2016, contra a empresa, PLASTEX INDUSTRIA E
COMERCIO DE MATERIAIS PLASTICOS LTDA., inscri¢cdo estadual n® 16.147.537-0, ja qualificada
nos autos, declarando devido o crédito tributario, no valor de R$ 1.073.915,60 (um milh&o, setenta e
trés mil, novecentos e quinze reais e sessenta centavos), sendo R$ 536.957,80 (quinhentos e trinta
e seis mil, novecentos e cinquenta e sete reais e oitenta centavos), de ICMS, por infringéncia aos
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arts. 158, I e 160, I, c/fulcro no art. 646 e art. 106; todos do RICMS-PB, aprovado pelo Decreto n°
18.930/97 e R$ 536.957,80 (quinhentos e trinta e seis mil, novecentos e cinquenta e sete reais e
oitenta centavos), de multa por infragéo, nos termos do art. 82, V, “f” e “h”, da Lei n°® 6.379/96.

Ao mesmo tempo, cancela um valor de R$ 821.158,04 (oitocentos e vinte e um mil,
cento e cinquenta e oito reais e quatro centavos), sendo R$ 410.579,02 (quatrocentos e dez mil,
guinhentos e setenta e nove reais e dois centavos), de ICMS, e R$ 410.579,02 (quatrocentos e dez
mil, quinhentos e setenta e nove reais e dois centavos), de multa por infrag&o.

P.R.I

Tribunal Pleno, Sala das Sessdes Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 25 de
maio de 2018.

Thais Guimaraes Teixeira
Conselheira Relatora

Gianni Cunha da Silveira Cavalcante
Presidente

Participaram do presente julgamento os Conselheiros do Tribunal Pleno, ANiSIO DE CARVALHO
COSTA NETO, AUREA LUCIA DOS SANTOS SOARES VILAR (Suplente), DAYSE ANNYEDJA
GONCALVES CHAVES, MAIRA CATAO DA CUNHA CAVALCANTI SIMOES, REGINALDO
GALVAO CAVALCANTI, PETRONIO RODRIGUES LIMA e SIDNEY WATSON FAGUNDES DA
SILVA

Assessora Juridica

RELATORIO

No Auto de Infragao de Estabelecimento n°® 93300008.09.00001425/2016-49,
lavrado em 25/8/2016, contra a empresa, PLASTEX INDUSTRIA E COMERCIO DE MATERIAIS
PLASTICOS LTDA., inscri¢éo estadual n° 16.147.537-0, relativamente a fatos geradores ocorridos
entre 1°/1/2011 e 31/12/2012, constam as seguintes denuncias:
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FALTA DE LANCAMENTO DE NOTAS FISCAIS DE AQUISICAO NOS LIVROS PROPRIOS >>
Aquisicdo de mercadorias com recursos advindos de omissdes de saidas pretéritas de mercadorias
tributaveis ou a realizacdo de prestacdes de servicos tributaveis sem o pagamento do imposto
devido, constatada pela falta de registro de notas fiscais nos livros préprios.

FALTA DE RECOLHIMENTO DO IMPOSTO ESTADUAL >> Falta de recolhimento do imposto
estadual.

Nota Explicativa:

UTILIZACAO DE CREDITO INDEVIDO PELA FALTA DE PAGAMENTO DO ICMS RELATIVO AO
TARE N° 2007.000005 EM DESRESPEITO A CLAUSULA QUARTA NOS MESES DE SETEMBRO
E OUTUBRO DE 2011.

UTILIZACAO DE CREDITO INDEVIDO PELO PAGAMENTO A MENOR DO IMPOSTO RELATIVO
AO TARE N° 2007.000005 EM DESRESPEITO AO PARAGRAFO 1° DA CLAUSULA SEGUNDA E
PARAGRAFO UNICO DA CLAUSULA QUINTA, NO MES DE JANEIRO DE 2012.

PAGAMENTO EXTRACAIXA >> Contrariando dispositivos legais, o contribuinte efetuou
pagamento(s) com recursos provenientes de omissdes de saidas pretéritas de mercadorias
tributaveis sem o pagamento do imposto.

Nota Explicativa:

A ANALISE DO FINAL DA CONTA FORNECEDORES EM CONFRONTO COM OS PAGAMENTOS
REALIZADOS NO EXERCICIO SUBSEQUENTE E AS DUPLICATAS EM PROTESTO REVELOU
DIFERENCA RESULTANTE DA FALTA DE COMPROVACAO DO PAGAMENTO REFERENTE AO
SALDO FINAL DA CONTA FORNECEDORES, CONFORME DEMONSTRATIVOS EM ANEXO.

Foram dados como infringidos os arts. 158, | e 160, I, c/fulcro no art. 646 e art. 106; todos do
RICMS-PB, sendo propostas as penalidades previstas no art. 82, V, “f” e “h”, da Lei n° 6.379/96, E
apurado um crédito tributario no valor de R$ 1.895.073,64,sendo R$ 947.536,82, de ICMS, e R$
947.536,62, de multa por infracao.

Cientificada da agao fiscal, por via postal, em 21/9/2015 - AR (fl. 32), a autuada
apresentou reclamacao, em 20/10/2016 (fls. 35-66).

Com informacao de antecedentes fiscais, os autos foram conclusos, (fl. 385), e remetidos
para Geréncia Executiva de Julgamentos de Processos Fiscais — GEJUP, onde o julgador fiscal,
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Christian Vilar de Queiroz, decidiu pela parcial procedéncia do feito fiscal, declarando devido um
crédito tributario de R$ 436.929,52, sendo R$ 218.464,76, de ICMS, e R$ 218.464,76, de multa por
infragc&o, recorrendo hierarquicamente da deciséo, nos termos do art. 80, da Lei n® 10.094/13 (fls.
389-406).

Devidamente cientificada da decisdo de Primeira Instancia, por via postal, em 17/3/2017 - AR
(fl. 408), a autuada protocolou recurso voluntario (fls. 411-444), em 17/4/2017, onde apresenta as
seguintes razoes:

Argui a decadéncia do crédito tributario relativo aos fatos geradores ocorridos entre 1°/1/2011
a 31/8/2011, na forma do art. 22, § 3°, da Lei n°® 10.094/2013, sob o argumento de que foram
realizados pagamentos de parte do imposto declarado.

Suscita a nulidade da acusacéo de falta de recolhimento do imposto estadual por dendncia
incorreta, sob o argumento de que foi insuficientemente descrita, em confronto com a clausula
guarta do TARE n° 2007.000005.

Afirma que parte do crédito tributario, relativo a infracdo de falta de langcamento de notas
fiscais de aquisicdo, apresenta concorréncia com procedimento anterior, relativamente as Notas
Fiscais n°® 283, 59, 503, 4197, 10547, 5602, 5483, 7465, 2051, 8692, 2469, 339, 3348, 3349, 6782,
320, 469373, 470989, 6885, 5693, 6955 e 0228.

Defende a improcedéncia da denuncia de falta de langamento de notas fiscais de aquisigao,
alegando que as Notas Fiscais referentes ao langcamento fiscal estéo registradas no Livro Diério.

Alega que a Nota Fiscal n® 1097-2 foi emitida pela prépria Plastex, que a Nota Fiscal n® 333-1
foi substituida pela de n® 360 e que as Notas Fiscais n°s 51294-1, 68011-1, 4259-2, 16003-1,
80728-1 e 11316-1, se referem a operacgéo de devolucao.

Aponta erro procedimental na acusacao de pagamento extra caixa, ressaltando que a
fiscalizag&o utilizou-se de fatos geradores ocorridos nos anos de 2012 e 2013, enquanto efetuou o
langamento fiscal nos exercicios de 2011 e 2012.

Argumenta que a comprovacao da existéncia de passivo ficticio, com base no levantamento
do saldo final da Conta Fornecedores, dos exercicios de 2011 e 2012, deveria ser imputado aos
anos de 2012 e 2013, respectivamente, pois estes seriam 0s periodos em que se pressupde a
existéncia de pagamentos extra caixa.
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Diz que na andlise da Conta Fornecedores de 2011, a fiscalizagdo nao verificou a existéncia
de valores provenientes do exercicio anterior (2010), ja decadentes, enumerando as Contas n°®
21010101, 21010104, 21010107, 21010110, 21010111, 21010161, 21010164, 21010165, 21010186,
21010214, 21010219, 21010241, 21010252, 21010256, 21010260, e 21010585.

Afirma que as obriga¢fes referentes as Contas n° 21010110, 21010127, 21010135,
21010300 e 21011598, foram devidamente pagas e o registro dos respectivos langamentos constam
da péagina 3 do Livro Diario n° 4, anexo 8, da reclamacéo fiscal.

Ressalta, ainda, que varios pagamentos referentes a Conta Fornecedores de 2011 foram
realizados, mas que seus registros foram langados em contas diversas, o que explica os valores em
aberto.

Da mesma forma, as Contas n°s 21010137, 21010141, 2101083 e 21010203 apresentaram
valores em aberto, em decorréncia de que as Notas Fiscais n°s 114, 28971, 16140 e 332, foram
langcadas em duplicidade.

Assevera que as Contas, n°s 21010251, 21010255, 21010278, 21010291 e 21011594,
constantes do saldo final do balango de 2011, foram devidamente quitadas, devendo os valores
serem abatidos do referido saldo.

Aduz que as Notas Fiscais n°s 169, 551, 122, 235 e 40, diz respeito a remessa e
retorno para conserto.

Aponta duplicidade na autuacgéo referente ao exercicio de 2012, por constarem obrigactes
do exercicio de 2011.

Diz que as obrigag®es relativas as contas, n°s 21010113, 21010118, 21010153, 21010376,
21011581 e 21011633, constantes do saldo final do Balango de 2012, foram quitadas.

Afirma, ainda, que foram encontrados pagamentos referentes as contas n°s 21010269,
21011591 e 21011637, realizados em contas diversas e que as Notas Fiscais n°® 3740 e 2796 foram
substituidas pelas Notas Fiscais n°® 3752 (conta n°® 21010127) e 2830 (conta n® 21010127).
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Ao final, requer a anulagédo do Auto de Infracdo ou a improcedéncia da exigéncia fiscal, na
parte contestada.

Remetidos a este Colegiado, os autos foram, a mim, distribuidos.

Este é o relatério.

VOTO

Em exame, 0s recursos hierarquico e voluntario apresentados contra
decisdo de primeira instancia que julgou parcialmente procedente o Auto de Infracéo de
Estabelecimento n® 93300008.09.00001425/2016-49, lavrado em 25/8/2016, contra a empresa em
epigrafe e os responséaveis nele qualificados, com exigéncia do crédito tributario anteriormente
relatado.

Preliminar

Em primeiro lugar, devemos considerar que o langamento fiscal atende aos requisitos do art. 142 do
CTN, ndo se enquadrando em nenhum dos casos de nulidade previstos no art. 41, da Lei n°
10.094/2013, vejamos os dispositivos:

CTN.

Art. 142. Compete privativamente a autoridade administrativa constituir o crédito tributario pelo
langamento, assim entendido o procedimento administrativo tendente a verificar a ocorréncia do fato
gerador da obrigacao correspondente, determinar a matéria tributavel, calcular o montante do tributo
devido, identificar o sujeito passivo e, sendo caso, propor a aplicagdo da penalidade cabivel.de como
se procedeu
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Lei n°® 10.094/2013.

Art. 41. Sao requisitos do Auto de Infracdo e da Representacao Fiscal:

| - a indicacéo da reparticdo preparadora;

Il - a hora, a data e o local da lavratura;

lll - a qualificagdo do autuado, o endereco, e dependendo do tributo, 0 nimero do registro no
Cadastro de Pessoas Fisicas (CPF/MF), sua inscricdo no Cadastro de Contribuintes do Estado
(CCICMS/PB) e no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica do Ministério da Fazenda (CNPJ/MF);
IV - sendo o caso, a qualificacdo dos dirigentes ou responsaveis legais pela empresa, quando
possivel tal identificacéo;

V - a descri¢do da falta com o respectivo montante tributavel,

VI - a capitulacdo da infracdo e a indicacdo da penalidade aplicavel,

VII - o valor do tributo lancado de oficio;

VIII - o valor da penalidade aplicavel,

IX - aintimacdo para o pagamento do tributo e penalidade ou para apresentacao da impugnagéao, se
for o caso, indicando o prazo e seu permissivo legal,

X - 0 esclarecimento de que, havendo expressa renuncia a impugnacao, o contribuinte podera
beneficiar-se das reducdes legais, nas hipoteses de pagamento, a vista ou parcelado;

Xl - a assinatura e qualificacéo funcional do autor;

XII - a assinatura do autuado ou seu representante, inclusive na modalidade virtual, nos termos
previstos na legislacéo, sendo substituida, no caso de recusa ou outro obstaculo, por declaracéo das
razdes pelas quais nao foi feita a intimacao;

XIII - a assinatura de testemunhas, quando houver.

Observe-se que o sujeito passivo ao descumprir clausula de termo de acordo pactuado com
a Receita Estadual, teve seus créditos presumidos glosados pela fiscalizagdo que apurou diferencas
a recolher, apés efetuar a reconstituicdo da conta Corrente do ICMS.

Assim, a empresa foi autuada por falta de recolhimento do ICMS, nos periodos em que foram
apresentadas as referidas diferencas, tendo sido anotado em nota explicativa que os valores a
recolher foram resultantes da utilizacao de crédito indevido, pelo descumprimento de clausula do
termo de acordo.
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Considero que o langamento tributario descreve com clareza a matéria tributavel, o montante
do imposto a exigir, o periodo a que se refere e a penalidade cabivel, em consonancia com os
requisitos do art. 142 do CTN, acima reproduzido, soterrando as alusdes da recorrente de que houve
imprecisdo na descri¢cédo da infracéo.

Assim, afasto a preliminar tendo em conta que o langamento fiscal atendeu aos requisitos formais da
legislagédo tributaria, ndo se vislumbrando qualquer prejuizo ao exercicio do direito de defesa da
recorrente.

Decadéncia

Analisaremos, a seguir a arguicdo da decadéncia dos créditos tributérios, referentes a fatos
geradores ocorridos entre 1°/1/2011 e 31/8/2011.

Como se sabe a decadéncia, no direito tributario, é a perda do direito da Fazenda Publica de
constituir o crédito tributario pelo langamento, em razdo de decurso de prazo instituido em lei.

Neste sentido, o Cédigo Tributario Nacional - CTN estabelece, como regra
geral, que a Fazenda Publica podera constituir o crédito tributario, pelo langcamento, em até 5 (cinco)
anos, contados do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langcamento poderia ter sido
efetuado. Tal dispositivo encontra-se inserido no artigo 173, |, da norma geral tributaria, que abaixo
transcrevemos:

Art. 173. O direito de a Fazenda Publica constituir o crédito tributario extingue-se apds 5 (cinco)
anos, contados:

| - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langcamento poderia ter sido efetuado;

Por outro lado, a espécie tributaria do ICMS se caracteriza por este ser
atrelado ao langamento por homologacéo, tratando-se de tributo em que a legislacdo comete ao
sujeito passivo o dever de antecipar o seu pagamento sem o prévio exame da autoridade
administrativa.

Assim, nesta modalidade de langamento, o sujeito passivo, sem qualquer interferéncia da autoridade
administrativa, apura, informa e paga a parcela correspondente a obrigacgéo tributaria, que
posteriormente sera aferida pelo Fisco.
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Dessa forma, o lancamento por homologacgdo se materializa quando esta atividade &
confirmada, pelo sujeito ativo, de forma expressa (por ato formal), ou tacita, por decurso do prazo
legal, conforme estipulado no art. 150, 8§ 4°, do CTN, abaixo transcrito:

Art. 150. O langamento por homologacao, que ocorre quanto aos tributos cuja legislagéo atribua ao
sujeito passivo o dever de antecipar o pagamento sem prévio exame da autoridade administrativa,
opera-se pelo ato em que a referida autoridade, tomando conhecimento da atividade assim exercida
pelo obrigado, expressamente a homologa.

(..)

§ 4° Se a lei ndo fixar prazo a homologagéo, sera ele de cinco anos, a contar da ocorréncia do fato
gerador; expirado esse prazo sem que a Fazenda Publica se tenha pronunciado, considera-se
homologado o langamento e definitivamente extinto o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de
dolo, fraude ou simulacao.

Seguindo a linha do CTN, a legislacéo estadual da Paraiba, considerando que, com a
entrega da declaracéo, o Fisco detém todas as informagdes do contribuinte de forma a proceder a
homologacéo, estabeleceu, através da Lei n° 10.094/2013, que veio a introduzir modificagées no
Processo Administrativo Tributério, o prazo decadencial de 5 (cinco) anos, contados da data da
ocorréncia do fato gerador, para os contribuintes que tivessem realizado a entrega da declaracéo ou
recolhido a menor o imposto declarado, conforme prevé o art. 22, § 3°, que abaixo reproduzimos:

Art. 22. Os prazos de decadéncia e prescri¢cdo obedecerdo ao disposto na legislagdo especifica de
cada tributo, respeitadas as regras do Codigo Tributario Nacional.

8 1° A decadéncia deve ser reconhecida e declarada de oficio.

§ 2° Aplica-se o prazo decadencial previsto no § 4° do art. 150 do Cdédigo Tributario Nacional aos
casos de langamento por homologacéo.

§ 3° Na hipotese de tributo sujeito a langcamento por homologacéo, em que o contribuinte
tenharealizado a entrega de declaracédo de informacdes fiscais, & Fazenda Estadual, ou tenha
realizado recolhimento a menor do que o declarado, o prazo decadencial sera de 5 (cinco)
anos, contado exatamente da data da ocorréncia do fato gerador. (g.n.).

Logo, havendo a antecipagéo do pagamento ou a entrega da declaracéo pelo
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contribuinte, o Fisco dispora de 5 (cinco) anos, contados da ocorréncia do fato gerador, para lancar
de oficio qualquer diferenca apurada.

Passado este prazo, sem qualquer providéncia por parte da Fazenda Publica,
considera-se homologado o lancamento e definitivamente extinto o crédito tributario, perecendo o
direito do Fisco de constituir o crédito tributario, exceto se for comprovada a ocorréncia de dolo,
fraude ou simulagéo.

No caso em exame, a acusacao trata de falta de recolhimento do imposto estadual,
nos periodos 9/2011, 10/2011 e 1/2012, em virtude de o contribuinte ter efetuado a compensacao
irregular de créditos fiscais, portanto, a analise da decadéncia remete aplicacéo do art. 22, da Lei n°®
10.094/2013.

Logo, tendo langamento fiscal se consolidado em 21/9/2016, com a ciéncia da
autuada, ndo ha decadéncia para os fatos geradores ocorridos nos periodos 9/2011, 10/2011 e
1/2012, quanto a infracdo de falta de recolhimento do imposto estadual.

Com relacdo as demais acusacoes, elas tratam de casos em que se apurou
omissao de valores referentes a fatos geradores do imposto, nada havendo, portanto, o que se
homologar, devendo os valores nao recolhidos ser providenciados através de lancamento de oficio,
contando-se o prazo decadencial, na forma do art. 173, |, do CTN, e n&o do art. 150, 8§ 4° do CTN,
ou do art. 22, da Lei n°® 10.094/2013, como entende a recorrente.

Logo, ratifico os termos da decisdo da instancia singular, considerando que esses langcamentos nao
sdo passiveis de extingdo pela decadéncia.

Falta de Langamento de Nota Fiscal de Aquisi¢cdo nos Livros Préprios

Nesta denuncia, a fiscalizagdo acusou o contribuinte de ter omitido saidas
pretéritas de mercadorias tributaveis sem o pagamento do imposto devido, nos exercicios de
2011 e 2012, referentes a compras de mercadorias sem o correspondente registro das Notas Fiscais
no Livro de Entradas, conforme demonstrativos (fls. 11-14).

Como se sabe, a ocorréncia de entradas de mercadorias ndo contabilizadas
acarreta a presuncdo de omissao de saidas de mercadorias tributaveis sem o pagamento do
imposto, conforme tipificado no art. 646 do RICMS-PB, abaixo transcrito:
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Art. 646 — O fato de a escrituracdo indicar insuficiéncia de caixa, suprimentos a caixa nao
comprovados ou a manutencdo no passivo de obrigagdes ja pagas ou inexistentes, bem como a
ocorréncia de entrada de mercadorias ndo contabilizadas, autoriza a presuncdo de omissao de
saidas de mercadorias tributaveis sem pagamento do imposto, ressalvada ao contribuinte a prova da
improcedéncia da presuncéo. (g.n.).

Com efeito, o fato gerador do ICMS se da de forma indireta, onde a falta do registro de notas fiscais
relativas as entradas de mercadorias denota pagamentos realizados com recursos fora do Caixa
escritural da empresa, presumindo-se que sejam advindos de saidas de mercadorias tributaveis sem
emissao de nota fiscal, contrariando os artigos 158, | e 160, | do RICMS/PB, abaixo reproduzidos:

Art. 158. Os contribuintes, excetuados os produtores agropecuarios, emitirdo Nota Fiscal, modelos 1
ou 1-A, Anexos 15 e 16:

| - sempre que promoverem saida de mercadorias;

Art. 160. A nota fiscal sera emitida:

| - antes de iniciada a saida das mercadorias;

Note-se que, tratando-se de presuncao relativa, cabe ao contribuinte o 6nus de provar a néo
realizacéo do fato gerador presumido.

Em primeira instancia, o julgador singular excluiu os valores relativos as Notas Fiscais n°® 51.294,
68.011 e 80.728, em virtude de refletirem operagdes de devolucdo de mercadorias.

Da mesma forma, retirou da base de célculo do imposto os valores referentes as Notas Fiscais n°
4197, 5483, 7465, 2051, 8692, 339, 3348, 6782 e 6955, por terem sido objeto de pagamento
espontaneo, conforme documentos (fls. 79-92).

No tocante as demais Notas Fiscais, a exce¢do das de n°® 1345, 42379, 43476 e 2619, verificou que
estavam devidamente escrituradas e contabilizadas pelo contribuinte, tendo abatidos os valores
respectivos do célculo do imposto.
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Assim, manteve o crédito tributario alusivo as Notas Fiscais n° 1345, 42379 e 43476, referentes a
setembro de 2011, e n° 2619, relativa a dezembro do mesmo exercicio.

Deixamos de analisar os argumentos apresentados pela recorrente em virtude de se referirem a
Notas Fiscais diversas das mantidas pelo julgador monocrético.

Sem reparos a fazer ao procedimento do julgador monocratico, ratifico a sua decisdo que se
procedeu conforme a legislacdo de regéncia e as provas contidas nos autos.

Falta de Recolhimento do Imposto Estadual

Nesta infracdo, a fiscalizacao glosou créditos fiscais da empresa, por descumprimento da Clausula
Quarta do Termo de Acordo n°® 2007.000005, em razao de falta de recolhimento do ICMS, nos
meses de setembro e outubro de 2011 e de recolhimento a menor do imposto, no més de janeiro de
2012, tendo autuado o contribuinte por falta de recolhimento do imposto estadual, nos termos do art.
106 do RICMS/PB, conforme dispositivos abaixo transcritos:

Termo de Acordo n° 2007.000005.

Clausula Quarta — O ICMS NORMAL apurado na forma deste Termo de Acordo sera recolhido com
0 codigo 1101, através de Documentos de Arrecadacdo — DAR — modelo 1, nas agéncias bancérias
credenciadas, até o 10° (décimo) dia do segundo més subsequente ao da ocorréncia do fato
gerador.

RICMS/PB.

Art. 106. O recolhimento do imposto de responsabilidade direta do contribuinte far-se-a:

(..)

V - até o0 10° (décimo) dia do segundo més subsequiente ao da ocorréncia do fato gerador, nos casos
de estabelecimentos industriais.
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Na verdade o Termo de Acordo confere ao contribuinte crédito presumido do ICMS, de forma
gue o imposto mensal a ser recolhido corresponda a 1% (um por cento) do valor das saidas, como
expresso na sua Clausula Segunda:

Clausula Segunda - O crédito presumido mensal de que trata o caput da Clausula anterior
correspondera a diferenca entre o imposto mensal a recolher, devidamente apurado, através da
conta corrente do ICMS, e o valor a ser recolhido ap6s a aplicacdo do percentual disposto na
referida clausula.

§ 1° - O tratamento tributario de que trata a clausula anterior ndo podera resultar, a titulo de ICMS
Normal, em recolhimento mensal inferior a 1.0 % (um por cento) do valor das saidas de mercadorias
sujeitas a tributacdo normal, excetuando-se as devolugdes;

§ 2° - O recolhimento de que trata o paragrafo anterior devera ser efetuado independentemente da
existéncia de saldo credor na conta grafica do ICMS.

Assim, a fiscalizag&o, observando que a autuada deixou de efetuar o recolhimento do
imposto, nos meses de setembro e outubro de 2011 e efetuado seu recolhimento a menor no més
de janeiro de 2012, providenciou a reconstituicdo da Conta Gréafica do ICMS, com a glosa dos
créditos presumidos do contribuinte, tendo langado as diferencas a recolher no presente auto de
infracéo (fls. 16-19).

Mantida a acusagéo na primeira instancia, venho a referendar a referida decisao por
entender que se procedeu conforme a legislacéo de regéncia e as provas contidas nos autos.

Pagamento Extra Caixa

A presente denuncia foi motivada pela falta de apresentacdo das duplicatas que dessem respaldo ao
saldo da Conta Fornecedores, apresentado no Balango Patrimonial dos exercicios de 2011 e 2012
(fl. 20-23), tendo a fiscalizagdo autuado o contribuinte na forma prevista no art. 646 do RICMS/PB.

Art. 646 — O fato de a escrituracdo indicar insuficiéncia de caixa, suprimentos a caixa nao
comprovados ou a manutenc¢do no passivo de obrigacfes ja pagas ou inexistentes, bem como a
ocorréncia de entrada de mercadorias nao contabilizadas, autoriza a presun¢do de omisséo de
saidas de mercadorias tributaveis sem pagamento do imposto, ressalvada ao contribuinte a prova da
improcedéncia da presuncéo. (g.n.).
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Com efeito, a simples manuten¢ao no passivo da empresa de obrigagdes sem respaldo documental,
denota a existéncia de passivo ficticio, sujeitando o infrator & presunc¢ao juris tantum de omissao de
saidas de mercadorias tributaveis sem pagamento do imposto, na forma prevista no art. 646 do
RICMS/PB.

Neste sentido, o passivo ficticio se caracteriza quando a empresa, por falta de disponibilidade no
Caixa escritural, contabiliza compras a vista como se a prazo fossem, ou efetua o pagamento de
obrigacdes com receitas extra caixa, deixando de abater o valor correspondente do saldo da
obrigacéao.

In casu, a fiscalizagdo efetuou o levantamento da Conta Fornecedores, relativo aos exercicios de
2011 e 2012 (fl. 20-23), encontrando uma diferenca tributavel de R$ 1.869.601,34, no exercicio de
2011, e R$ 1.875.495,46, no exercicio de 2012, referente ao saldo de duplicatas sem respaldo
documental que comprovassem a existéncia dessas obrigacdes.

Em primeira instancia, o julgador singular decidiu pela improcedéncia da acusagéo sob o argumento
de que a fiscalizagao, ao tomar como base os saldos da Conta Fornecedores referentes ao Balango
Patrimonial de 2011 e 2012, efetuou o langamento fiscal apontando os fatos geradores como
ocorridos nesses mesmos exercicios.

No entender do inclito julgador, os fatos geradores s6 poderiam ter ocorrido nos periodos
subsequentes, quando da quitacdo dos valores correspondentes com recursos extra contabeis.

N&o ha como negar a afirmacéo de que a quitacdo de uma obrigacédo constante do balango
patrimonial de determinado exercicio poderia ter sido efetuada em exercicio subsequente, através
de recursos fora do caixa escritural, configurando pagamento extra caixa no exercicio em que se deu
a quitacao.

No entanto, nada impede que tal obrigacdo seja quitada no mesmo exercicio em que foi registrada
no passivo, denotando a ocorréncia de passivo ficticio e pagamento extra caixa, nesse mesmo
exercicio, caso nao seja efetuada a devida baixa.

Como exemplo, uma compra a vista realizada no ano de 2011, com o indevido registro na Conta
Fornecedores, denota um pagamento extra caixa no proprio exercicio de 2011, e ndo em 2012.


http://www.phoca.cz/phocapdf

Este texto ndo substitui o publicado oficialmente.

Portanto, divergindo da decisdo monocratica, considero legitimas as acusacoes.

No tocante ao argumento da recorrente (item 2.5.1) de que parte da acusacao de pagamento extra
caixa estaria alcancada pela decadéncia, por contemplar obrigagdes referentes ao ano de 2010, ha
gue se considerar que a recorrente ndo apresentou documentagdo que comprovasse 0 pagamento
dessas obrigacdes, ainda, no exercicio de 2010, de forma a constituir fato gerador desse exercicio.

Como enfatizado, o passivo ficticio ndo se caracteriza na data em que a obrigagéo foi registrada,
mas na data em que foi efetivamente quitada com receitas ndo contabilizadas, sem a
correspondente baixa no passivo. Assim, as obrigacdes registradas no exercicio de 2010 poderiam
ter sido quitadas, com recursos extra caixa, no exercicio de 2011, configurando fato gerador desse
exercicio.

Antes de prosseguir, deve-se observar que a fiscalizagéo efetuou o langamento fiscal considerando
o saldo da Conta Fornecedores de cada exercicio, sem selecionar as obriga¢gdes do exercicio em
gue foram registradas, assim, os valores relativos ao exercicio de 2011, devem ser
desconsiderados, pois sendo o saldo final de 2011 transportado o exercicio de 2012, acarreta a
tributacdo sobre a mesma base de célculo - bis in idem.

Com relagdo aos pagamentos relativos as contas n® 21010110, 21010127, 21010135, 21010300 e
21011598, constantes do Balango Patrimonial de 2011 (item 2.5.2), constata-se a realizacéo de
pagamentos dos titulos n°® 2650, no valor de R$ 9.380,01, n°® 2654, no valor de R$ 4.370,00, n°® 2655,
no valor de R$ 3.451,00, n°® 2656, no valor de R$ 3.915,00, n° 2653, no valor de R$ 17.323,00,
realizados, no exercicio de 2012, através do Caixa da empresa (fl. 219), portanto, esses valores
foram abatidos da base de calculo do imposto, no exercicio de 2012, por nao constituirem
pagamento extra caixa.

Em referéncia aos pagamentos realizados em contas diversas das devidas (item 2.5.3), houve a
reducdo daquelas contas, compensando-se assim, os valores. Ainda, em relagdo ao mesmo item,
deve ser abatido o montante de R$ 2.007,00, tendo em vista a duplicidade de langamentos em
relagdo as Notas Fiscais n° 114, no valor de R$ 1.374,00, conta n® 21010137, n° 16140, no valor de
R$ 498,00, conta n® 21010183 e n° 332, no valor de R$ 135,00, conta n°® 21010203. No entanto,
deixamos de abater o valor de R$ 178,00, relativo a Nota Fiscal n® 28971, conta n° 21010141, por se
verificar o pagamento no mesmo valor referente ao documento n°® 620, sem registro no Razao
(midia).

Sobre a afirmagéo da recorrente de que foram realizados pagamentos relativos as contas n°
21010251 (item 2.5.4), n® 21010255 (item 2.5.5), n° 21010278 (item 2.5.6), n°® 21010291 e n°
21011594 (item 2.5.7) e n® 21010118, 21010153, 21010376, 21011581 e 21011633 (item 2.5.10) e
outras diversas contas (item 2.5.11), deve-se considerar que os pagamentos contabilizados foram
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abatidos na data dos respectivos pagamentos, ja 0s nao contabilizados constituem sim pagamento
extra caixa.

No tocante a conta n° 21010144 (item 2.5.8), verifica-se que € composta da Nota Fiscal n° 1072, no
valor de R$ 20.000,00, referente a retorno conserto, no entanto, nao foi anexada cépia do referido
documento, comprovando a operagao.

Assim, realizados os ajustes, considero legitima a exigéncia do imposto, no valor de R$ 318.493,04,
COmo se segue:

Discriminacao \Valores
Pagamento Extra Caixa 2011 0,00

Saldo de Balanco 2012 1.875.495,46
- Abatimentos 2.007,00
Pagamento Extra Caixa 2012 1.873.488,46
ICMS 318.493,04

Fica, portanto, o crédito tributario assim constituido:

Por todo o exposto,

VOTO pelo recebimento do recurso hierarquico, por regular, e do voluntéario, por
regular e tempestivo e, quanto ao mérito, pelo provimento parcial do primeiro e desprovimento do
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segundo, para alterar os valores da sentenca monocrética que julgou parcialmente procedente o
Auto de Infracdo de Estabelecimento n° 93300008.09.00001425/2016-49, lavrado em 25/8/2016,
contra a empresa, PLASTEX INDUSTRIA E COMERCIO DE MATERIAIS PLASTICOS LTDA.,
inscricdo estadual n® 16.147.537-0, ja qualificada nos autos, declarando devido o crédito tributéario,
no valor de R$ 1.073.915,60 (um milh&o, setenta e trés mil, novecentos e quinze reais e sessenta
centavos), sendo R$ 536.957,80 (quinhentos e trinta e seis mil, novecentos e cinquenta e sete reais
e oitenta centavos), de ICMS, por infringéncia aos arts. 158, | e 160, I, c/fulcro no art. 646 e art. 106;
todos do RICMS-PB, aprovado pelo Decreto n° 18.930/97 e R$ 536.957,80 (quinhentos e trinta e
seis mil, novecentos e cinquenta e sete reais e oitenta centavos), de multa por infragao, nos termos
do art. 82, V, “f" e “h”, da Lei n° 6.379/96.

Ao mesmo tempo, cancelo um valor de R$ 821.158,04 (oitocentos e vinte e um mil,
cento e cinquenta e oito reais e quatro centavos), sendo R$ 410.579,02 (quatrocentos e dez mil,
guinhentos e setenta e nove reais e dois centavos), de ICMS, e R$ 410.579,02 (quatrocentos e dez
mil, quinhentos e setenta e nove reais e dois centavos), de multa por infrag&o.

Tribunal Pleno, Sala das Sessfes Presidente Gildemar Pereira de Macedo, em 25 de maio de 2018.

THAIS GUIMARAES TEIXEIRA
Conselheira Relatora
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