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RECORRENTE:FABIO GEORGE SANTOS ARAUJO.

RECORRIDA:GERENCIA EXEC.DE JULG.PROC.FISCAIS-GEJUP.
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AUTUANTE:TIBERIO TEIXEIRA DE OLIVEIRA

RELATORA:CONS.2NAYLA COELI DA COSTA BRITO CARVALHO

TRANSPORTE DE MERCADORIA SEM NOTA FISCAL. CARACTERIZACAO DA INFRACAO.
PROCEDENCIA DO AUTO DE INFRACAO. MANTIDA A DECISAO RECORRIDA. RECURSO
VOLUNTARIO DESPROVIDO.

Em nenhuma circunstancia mercadorias desacompanhadas da nota fiscal pertinente podem ser
consideradas como em situacdo regular. Com efeito, deparando-se a fiscalizacdo com uma
ocorréncia desta natureza, impde-se o imediato lancamento compulsério do ICMS respectivo, sem
prejuizo da proposicdo da penalidade cabivel. Uma vez provado que no momento da autuacéo
estava configurada referida situagéo, torna-se indiscutivel a procedéncia do feito fiscal.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

A C ORD A M os membros da 12 Camara de Julgamento deste Conselho de Recursos Fiscais, a
unanimidade, e de acordo com o voto da relatora, pelo recebimento do recurso voluntario, por
regular e tempestivo, e quanto ao mérito, pelo seu desprovimento, para manter a decisao singular,
julgando procedente o Auto de Infracdo e Apreensédo Termo de Depdsito n° 762, lavrado em
9/7/2014, contra o autuado FABIO GEORGE SANTOS ARAUJO (CPF n° 930.559.004-72),
devidamente qualificado nos autos, tornando exigivel o crédito tributario de R$ 5.885,59 (cinco mil,
oitocentos e oitenta e cinco reais e cinquenta e nove centavos), sendo R$ 2.942,80 (dois mil,
novecentos e quarenta e dois reais e oitenta centavos), de ICMS, por infringéncia aos arts. 24, 1V,
c/c 158, I, c/c 151, com fulcro no art. 38, Il, “c”, do RICMS/PB, aprovado pelo Decreto 18.930/97, e
R$ 2.942,80 (dois mil, novecentos e quarenta e dois reais e oitenta centavos), de multa por infragéo,
nos termos do art. 82, V, “b” da Lei n°® 6.379/96.

P.R.I.

Primeira Camara de Julgamento, Sala das Sess6es Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em
16 de marco de 2018.
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Nayla Coeli da Costa Brito Carvalho
Conselheira Relatora

Gianni Cunha da Silveira Cavalcante
Presidente

Participaram do presente julgamento as Conselheiras da 12 Camara, GILVIA
DANTAS MACEDO, MARIA DAS GRACAS DONATO DE OLIVEIRA LIMA e THAIS GUIMARAES
TEIXEIRA.

Assessor Juridico

#

RELATORIO

Trata-se de recurso voluntario, interposto nos termos do art. art. 77 da Lei n° 10.094/13, contra
decisdo monocrética que julgou procedente o Auto de Infracdo de Mercadoria em Transito Com
Documento de Origem n° 762 (fls.3), lavrado em 9.7.2014, contra FABIO GEORGE SANTOS
ARAUJO (CPF n° 930.559.004-72), em raz&o da seguinte irregularidade:

“O autuado acima qualificado esta sendo acusado de efetuar o transporte de mercadorias tributaveis
desacompanhadas de documentacao fiscal, resultando na obrigacao de recolhimento do imposto
estadual.

O autuado foi abordado as 16h20min na PRF de Mata Redonda.

As mercadorias estavam sendo transportadas no veiculo de placas KJQ7771-PE, conduzido pelo
autuado.

A operacéo foi realizada na PRF de Mata Redonda.”.

Admitida a infringéncia aos arts. 24, IV, 160, I, c/c 151 e 659, |, com fulcro no art. 38, Ill, do
RICMS/PB, aprovado pelo Decreto n° 18.930/97, sendo proposta multa por infragdo, com fulcro no
art. 82, V, “b” Lei n® 6.379/96, com exigéncia de crédito tributario no valor de R$ 5.885,59 (oito mil,
oitocentos e oitenta e cinco reais e cinquenta e nove centavos), sendo R$ 2.942,80 (dois mil,
novecentos e quarenta e dois reais e oitenta centavos), de ICMS, e R$ 2.942,80 (dois mil,
novecentos e quarenta e dois reais e oitenta centavos), de multa por infragéo.

Documentos instrutérios constam as fls. 4 a 10, dos autos.

Consta do processo que foi dada ciéncia a autuada, em 9/7/2014, (fl. 3), no verso da propria peca
acusatoria, e ,através de seu representante legal (instrumento procuratério as fls. 25), compareceu
ao processo, fls. (12 a 14), ocasido em que alega que ndo ha amparo legal para a cobranca de
ICMS e de multa, visto que a operacdo foi praticada com mercadoria objeto de substituic&o tributaria
(CHIP TIM DDD 83 e CHIP CLARO DDD 83), cuja nota fiscal encontrava-se dentro da embalagem
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de ditas mercadorias. Fez juntar ao processo copia do DANFE n° 67 (fls. 18).
Requer, pois, o julgamento improcedente da agao fiscal.

Sem informacao de reincidéncia, foram conclusos os autos, e encaminhados a Geréncia Executiva
de Julgamento de Processos Fiscais, fls. 20, estes foram distribuido ao Julgador Singular, Rafael
Araujo Vieira, ocasido em que da apoio a acgéo fiscal, (fls. 28/31), julgando procedente o auto de
infragcéo, pelos seguintes motivos:

“Todavia, ndo se pode confirmar se referido documento fiscal corresponde as efetivamente
transportadas, devido ao carater da fungibilidade das mercadorias em questéo e terem sido
flagradas em situacao irregular.

Verifica-se, ainda, como justificativa para a ndo-aceitacao da nota fiscal supramencionada, a
auséncia no preenchimento do campo “data da saida”, requisito indispensavel na ocasido de sua
emissao, a fim de se afastar qualquer indicio de reutilizacdo do documento fiscal.......................

Apos cientificada regularmente da decisdo monocrética, fls. 33 a 37, a autuada recorre daquela
decisao, para este Conselho, as fls. 39/40. No recurso, nada de novo, sendo 0S mesmos
argumentos trazidos por ocasido da defesa perante a primeira instancia, enfatizados, apenas.

Remetidos os autos a esta corte julgadora, tem-se que foram distribuidos a esta relatoria, segundo
critério regimentalmente previsto, para apreciacdo e julgamento.

EIS O RELATORIO

VOTO

O assunto em pauta versa sobre o transporte de mercadorias tributaveis desacompanhadas de
documento fiscal.

O RICMS, em seu art. 158, |, é claro quando dispde que os estabelecimentos emitirdo nota fiscal
sempre que promoverem a saida de mercadorias. Em sendo assim, ndo ha por que perquirir a razao
de circulacdo de mercadorias sem o0 acompanhamento da nota fiscal que Ihe é pertinente.

In casu, a recursante argumenta em seu favor dizendo que ndo h4 amparo legal para a cobranca de
ICMS e de multa, visto que a operacéo praticada é com mercadorias sujeitas a substituicdo
tributéria, e cuja nota fiscal encontrava-se dentro da embalagem destas.

Em primeiro, analiso que as mercadorias (CHIP TIM DDD 83 e CHIP CLARO DDD 83) transportadas
sem documentacéo fiscal propria, tratam-se de mercadorias cujo CFOP's constam do Convénio
ICMS 135/2007, ratificado pelo Decreto n® 28.057/07, a saber:

“Art. 1° Nas operacg0Oes interestaduais e de importagcdo com aparelhos celulares fica atribuida
ao estabelecimento industrial ou importador, na qualidade de sujeito passivo por
substituicéo, nos termos e condi¢Oes deste Decreto, a responsabilidade pela retencéo e
recolhimento do Imposto sobre Operacdes Relativas a Circulagdo de Mercadorias e sobre
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Prestacdes de Servicos de Transporte Interestadual e Intermunicipal e de Comunicagéo —
ICMS devido pelas subseqlientes saidas, realizadas por estabelecimento atacadista, varejista
ou prestador de servigos de telefonia moével.

NOVA REDACAO DADA AO § 1° PELO ART. 1° DO DECRETO N° 28.478/07 — DOE DE 11.08.07

8 1° O disposto neste artigo aplica-se a:

IV — cartdes inteligentes (smart cards e sim card), classificados na posi¢cado 8523.52.00 da
NCM.”(grifo nosso).

Dessa forma, nos casos de aquisicao das mercadorias descritas acima, da operadora, estas deverao
estar com o imposto retido e pago anteriormente, ndo havendo mais que se falar em tributacéo. No
entanto, caso nao tenha sido feita a retencdo e o subsequente recolhimento, a obrigacéo pelo
imposto recaira sobre o adquirente das mercadorias, conforme o instituto da solidariedade extraido
RICMS/PB abaixo transcrito:

Art. 39. Respondem solidariamente pelo pagamento do imposto e respectivos acréscimos legais:

IX - as pessoas que tenham interesse comum na situacao que dé origem a obrigag&o principal,
observado o disposto no § 2°;

8 2° Presume-se ter interesse comum, para os efeitos do disposto no inciso I1X, o adquirente da
mercadoria ou o tomador do servico em operacao ou prestacao realizada sem documentacgao fiscal
ou acompanhadas de documentos fiscais inidéneos.

Em segundo, verifico que analisando o DANFE n° 67-5, juntado pela autuada em sua defesa (fls.
18), e respectiva nota fiscal eletrdnica no Sistema ATF/SER, trataram-se estes de operacao de
simples remessa da RV TECNOLOGIA E SISTEMAS S/A (Recife) para RV TECNOLOGIA E
SISTEMAS S/A (Joado Pessoa), que, em nenhum momento, fez referéncia a nota fiscal original, isto
€, aquela que comprovaria a compra do bem pela recorrente, onde haveria o destaque do imposto
recolhido por substituicéo tributaria.

Com efeito, nas operagdes de “Simples Remessa”, o vendedor emite para o adquirente a nota
fiscal de venda da mercadoria, com destaque do ICMS, sendo que, o bem adquirido é remetido
através de outro estabelecimento que, para tanto, emite uma nota fiscal, esta, sim, de simples
remessa, para acompanhar o transporte da mercadoria até o seu comprador. Esta nota — simples
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remessa — deve fazer referéncia a nota fiscal original (que acobertou a operacéo de aquisi¢do), a fim
de comprovar que se trata da mesma operacao.

Diante da falta de menc¢éo a nota fiscal original de aquisi¢do, como ocorre no caso dos autos,
entendo que ndo ha comprovacgao de se tratar de simples remessa de bens e, portanto, ndo ha
como aceitar que esse DANFE seja representativo de aquisicdo sem desembolso de numerario da
recorrente.

Logo, para efeitos fiscais, a cobranca do ICMS Substituicdo Tributaria ndo recolhido na origem, pelo
substituto tributério, recai sobre o contribuinte substituido, devido sua posicéo de responsavel na
relacao tributaria material, conforme acima transcrito.

Além do que, em instancia prima, o julgador fiscal bem apontou que a mercadoria pega sem nota
fiscal (CHIP TIM DDD 83 e CHIP CLARO DDD 83), é fungivel, e como no DANFE n° 67-5 néo
constava data de saida das mercadorias, € impossivel determinar a correlagdo entre ambos.

Ante esse fato, € logico concluir-se que a regularidade fiscal das mercadorias em transito somente €
possivel com o cumprimento das exigéncias regulamentares, que devem estar evidentes em
gualquer momento do seu trajeto, desde a origem até o estabelecimento destinatério.

Por essa razao, o documento fiscal, além de atender aos requisitos legais, deve, sobretudo,
acompanhar a mercadoria para que valha como documento comprobatorio da relacéo fiscal que
guarda com as mercadorias a que faz alusao.

Mas isto n&o foi o ocorrido no caso dos autos.

Tem-se, assim, que estd plenamente correta a atuacao fiscal em defesa do Estado, cujo
procedimento teve amparo no regulamento interno dos direitos e obrigagdes do contribuinte,
representado em nosso estado pelo RICMS/PB. E o que se vé do art. 659 do RICMS/PB, transcrito a
sequir:

“Art. 24. Nos seguintes casos especiais 0 valor das operacdes ou das prestacdes podera ser

arbitrado pela autoridade fiscal, sem prejuizo das penalidades cabiveis, observado o disposto no art.
19:

Il - o transportador, inclusive o autbnomo, em relacdo a mercadoria:
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C) que aceitar para despacho ou transportar sem documento fiscal, ou acompanhada de documento
fiscal inidéneo;

Art. 151. Os transportadores ndo poderao aceitar despacho ou efetuar o transporte de mercadorias
gue ndo estejam acompanhadas dos documentos fiscais préprios.

Art. 659. Considera-se em situacéao irregular, estando sujeita a apreensao, a mercadoria que:
| — Nao esteja acompanhada do documento fiscal regular, nos termos do art. 159;”.

Isto posto,

VOTO pelo recebimento do recurso voluntario, por regular e tempestivo, e quanto ao mérito, pelo
seu desprovimento, para manter a decisao singular, julgando procedente o Auto de Infracao e
Apreensio Termo de Depdsito n° 762, lavrado em 9/7/2014, contra o autuado FABIO GEORGE
SANTOS ARAUJO (CPF n° 930.559.004-72), devidamente qualificado nos autos, tornando exigivel o
crédito tributario de R$ 5.885,59 (cinco mil, oitocentos e oitenta e cinco reais e cinquenta e nove
centavos), sendo R$ 2.942,80 (dois mil, novecentos e quarenta e dois reais e oitenta centavos), de
ICMS, por infringéncia aos arts. 24, 1V, c/c 158, I, c/c 151, com fulcro no art. 38, II, “c”, do
RICMS/PB, aprovado pelo Decreto 18.930/97, e R$ 2.942,80 (dois mil, novecentos e quarenta e dois
reais e oitenta centavos), de multa por infracdo, nos termos do art. 82, V, “b” da Lei n° 6.379/96.

Primeira Camara de Julgamento, Sala das Sesso6es, Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 16 de
marco de 2018.

NAYLA COELI DA COSTA BRITO CARVALHO
Conselheira Relatora
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