Este texto ndo substitui o publicado oficialmente.

ESTADO DA PARAIBA
SECRETARIA DE ESTADO DA RECEITA

Processo N°028.237.2015-4

Recurso HIE/CRF n°.076/2017

PRIMEIRA CAMARA DE JULGAMENTO

RECORRENTE:GERENCIA EXEC.DE JULGAMENTO DE PROCESSOS FISCAIS-GEJUP
RECORRIDA:EA COMERCIO DE CALCADOS LTDA EPP

PREPARADORA:SUBGERENCIA DA RECEBEDORIA DE RENDAS DA GERENCIA REGIONAL
DA TERCEIRA REGIAO-CAMPINA GRANDE

AUTUANTE:LUIZ GONZAGA FILHO

RELATORA:CONS.2 GILVIA DANTAS MACEDO

OMISSAO DE VENDAS. FALTA DE LANCAMENTO DE NOTAS FISCAIS NOS LIVROS
PROPRIOS. ERRO NA DESCRICAO DO FATO INFRINGENTE. VICIO FORMAL. CABIMENTO EM
PARTE. NAO REGISTRAR AS OPERACOES DE SAIDA. CABIMENTO. REFORMADA, NESTA
SEARA, A DECISAO SINGULAR.. MULTA RECIDIVA AFASTADA. ADESAO AO REFIS.
PAGAMENTO PARCIAL DO CREDITO TRIBUTARIO. AUTO DE INFRACAO PARCIALMENTE
PROCEDENTE. ALTERADA, QUANDO AOS VALORES, A DECISAO RECORRIDA. RECURSO
HIERARQUICO DESPROVIDO.

- O feito fiscal que revela imprecisdo na descricdo do fato infringente traz a eiva que lhe vicia a
consisténcia juridica, tornando-o passivel de anulacdo. In casu, inexistiu relagcdo causal entre a
denuncia e as provas trazidas aos autos pela fiscalizacdo, porquanto a descri¢cao da infracdo remete
ao nao registro de notas fiscais de saida, sendo que, todavia, o fato infringente remete a falta de
lancamento de nota fiscal de aquisi¢cdo. Cabivel, pois, a anulacdo da acéo fiscal, no que tange a
algumas notas fiscais, sem que disso resulte a impossibilidade do autor em intentar nova acéao. -
Configura reincidéncia a préatica da mesma infragdo no prazo de 5 (cinco) anos, contados apés a
data de pagamento da infracdo anterior. In casu, afastada a multa recidiva. - Adesao do contribuinte
ao REFIS, liquidando parte do valor denunciado na exordial, extingue-se o crédito tributario no que
se refere a parte quitada, conforme os ditames do art. 156, do CTN.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

A C ORD A M os membros da 12 Camara de Julgamento deste Conselho de Recursos Fiscais, a
unanimidade, e de acordo com o voto da relatora, pelo recebimento do recurso hierarquico, por
regular, e quanto ao mérito pelo seu parcial provimento, para alterar, quanto aos valores, a sentenca
exarada na instancia monocratica, que julgou parcialmente procedente o Auto de Infracédo de
Estabelecimento n°® 93300008.09.00000342/2015-51, lavrado em 10/03/2015, contra a empresa E A
COMERCIO DE CALCADOS LTDA EPP, CICMS n° 16.132.490-8, devidamente qualificada nos
autos, condenando ao pagamento do crédito tributario no montante de R$ 18.887,54 (dezoito mil,
oitocentos e oitenta e sete reais e cinquenta e quatro centavos), sendo R$ 11.492,82 (onze mil,
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guatrocentos e noventa e dois reais e oitenta e dois centavos) de ICMS, por infringéncia aos arts.
158, I, 160, I, com fulcro no art. 646 e 277 e paragrafos, c/c art. 60, | e Ill, todos do RICMS/PB,
aprovado pelo Decreto n°® 18.930/97, e R$ 7.394,72 (sete mil, trezentos e noventa e quatro reais e
setenta e dois centavos), de multa por infragdo, nos termos do art. 82, Il, “b”, e V, “f”, da Lei n°
6.379/96, pelas razbes supramencionadas.

Ao tempo em que cancelo, por indevido, o montante de R$ 22.032,58 (vinte dois mil, trinta e dois
reais cinquenta e oito centavos), sendo R$ 13.589,39 (treze mil quinhentos e oitenta e nove reais e
trinta e nove centavos) de ICMS, R$ 6.794,88 (seis mil setecentos e noventa e quatro reais e oitenta
e oito centavos) de multa por infracdo, e R$ 1.648,31 (hum mil, seiscentos e quarenta e oito reais e
trinta e um centavos) de multa recidiva, pelos fundamentos ja expostos.

Convém ressaltar que o contribuinte efetuou o recolhimento de parte do crédito tributario, conforme
sistema ATF desta Secretaria de Estado, reconhecendo a acusacao de “falta de langamento de
notas fiscais de aquisi¢cao”, no periodo fevereiro de 2013 e parte da acusacédo de “ndo registrar nos
livros proprios as operagfes de saidas realizadas”, no periodo de fevereiro de 2013.

Em tempo, faco observar que ha necessidade de refazimento do feito, cujo montante respectivo foi
anulado por vicio formal, dado o amparo do art. 173, Il, do Cédigo Tributario Nacional.

Intimacdes necessarias, na forma regulamentar.

Desobrigado do Recurso Hierarquico, na expressao do art. 84, paragrafo unico, IV, da Lei
n° 10.094/13.

P.R.I.

Primeira Camara de Julgamento, Sala das Sessfes Pres. Gildemar Pereira de Macedo,
em 1° de marco de 2018.

Gilvia Dantas Macedo
Conselheira Relatora

Gianni Cunha da Silveira Cavalcante
Presidente

Participaram do presente julgamento as Conselheiras da 12 Camara, THAIS
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GUIMARAES TEIXEIRA, MARIA DAS GRACAS DONATO DE OLIVEIRA LIMA e NAYLA COELI DA
COSTA BRITO CARVALHO.

Assessora Juridica

#

RELATORIO

Por meio do Auto de Infragcdo de Estabelecimento n® 93300008.09.00000342/2015-51, lavrado em
10/03/2015, contra a empresa E A COMERCIO DE CALCADOS LTDA EPP, CICMS n°
16.132.490-8, acima qualificada, foi impostas as seguintes acusacoes:

- FALTA DE LANCAMENTO DE N. F. DE AQUISICAO NOS LIVROS PROPRIOS — Aquisicdo de
mercadorias com recursos advindos de omissdes de saidas pretéritas de mercadorias tributaveis
sem o pagamento do imposto devido, constatada pela falta de registro de notas fiscais nos livros
préprios, durante o periodo fevereiro de 2013.

- NAO REGISTRAR NOS LIVROS PROPRIOS AS OPERACOES DE SAIDAS REALIZADAS - Falta
de recolhimento do imposto estadual, tendo em vista o contribuinte, contrariando dispositivos legais,
deixou de lancar nos livros Registro de Saidas e de Apuragédo do ICMS, operacdes de saidas de
mercadorias tributéveis, conforme documentacéo fiscal, durante o periodo janeiro e fevereiro de
2013.

O representante fazendario constituiu o crédito tributario na quantia de R$ 40.919,94 (quarenta mil,
novecentos e dezenove reais e noventa e quatro centavos), sendo R$ 25.082,21 (vinte e cinco mil,
oitenta e dois reais e vinte e um centavos), de ICMS, por infringéncia aos artigos 158, I; 160, I, c/c
646 e 277 e paragrafos, c/c art. 60, | e Ill, do RICMS/PB, aprovado pelo Decreto n® 18.930/96; R$
14.189, 42 (catorze mil, cento e oitenta e nove reais e quarenta e dois centavos) a titulo de multa por
infracdo, arrimada no artigo 82, incisos Il, “b”, e V, “f”, da Lei n® 6.379/96 e R$ 1.648,31 (um mil,
seiscentos e quarenta e oito reais e trinta e um centavos) de multa recidiva por for¢ca do art. 87, da
Lei n® 10.094/13.

Depois de cientificada, na pessoa do socio-administrador, em 10/03/2015, a autuada ingressou com
peca reclamatoria tempestiva (fls. 89 a 104), protocolada em 08/04/2015, por meio da qual arguiu,
preliminarmente, a nulidade do auto de infracdo com cerceamento de defesa pela falta de
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caracterizacao da natureza da infragcéo, diante do desconhecimento das notas fiscais apontadas pela
fiscalizac@o; no mérito, alegou bis in idem, pela existéncia na dentncia do mesmo periodo em
infracdes distintas; e, por fim, o carater confiscatério da multa imposta.

Com informacgé&o de existéncia de antecedentes fiscais (fls. 116), foram os autos conclusos Gerencia
executiva de Julgamento de Processos Fiscais - GEJUP, ocasido em que o julgador singular —
Francisco Nociti - em sua deciséo, julgou o auto de infragdo parcialmente procedente, excluindo as
notas fiscais de transferéncia e anulando parte do crédito tributario da dendncia de “néo registrar
nos livros préprios as operacdes de saidas realizadas”, recorrendo de oficio daquela decisédo para
este Conselho de Recursos Fiscais.

Apoés a decisao prolatada, o valor de crédito tributario fica adstrito ao montante de R$ 11.575,21.

Interposto recurso hierarquico e cientificado da sentenca singular por meio de AR, cuja ciéncia resta
comprovada a fl. 135, em 02/12/2016, o contribuinte, contudo, apresentou intempestivamente
recurso voluntario.

Remetidos os autos ao Conselho de Recursos Fiscais, estes foram distribuidos a esta relatoria,
conforme critério regimental.

FIZ O RELATO.

oTo |

Em pauta, o recurso hierarquico, diante da decisdo tomada pelo julgador singular de procedéncia
parcial dos langcamentos indiciarios.

Antes, porém, necessario convalidar o pagamento realizado pela empresa autuada de parte do
crédito tributario langado de oficio, estando reconhecidas e quitadas as seguintes irregularidades
fiscais:

- FALTA DE LANCAMENTO DE N. F. DE AQUISICAO NOS LIVROS PROPRIOS, no valor de R$
6.593,24;
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- NAO REGISTRAR NOS LIVROS PROPRIOS AS OPERACOES DE SAIDAS REALIZADAS -
periodo fevereiro de 2013, no valor de R$ 4.981,97, sendo R$3.321,29 de ICMS e R$ 1.660,68 de
multa.

Neste sentido, vejo que os fatos apurados encontram-se homologados em face do recolhimento
efetuado pelo contribuinte, através de adesdo ao REFIS, situacdo devidamente comprovada no
relatério analitico de situacdo dos débitos fiscais emitidos pela Geréncia de Arrecadacao abaixo
transcrito, dando por encerrada qualquer gquestionamento meritorio destas irregularidades diante da
ocorréncia de pagamento do crédito tributario pelo contribuinte da parte incontroversa da lide, nos
moldes do artigo 156, inciso | do CTN.

Nosso Numero Referéncia Principal Sit. Débito Operacao
3009073816  02/2013 3.321,29 QUITADO ADESAO REFIS/PEP A VISTA

3009073816  02/2013 3.296,62 QUITADO ADESAO REFIS/PEP A VISTA

Assim, tendo em vista que o contribuinte pagou o crédito tributario advindo da denuncia de omissao
de vendas detectada em virtude de falta de langcamento de notas fiscais de aquisi¢do nos livros
proprios, da-se a extingcdo da lide, pelo pagamento, caso em que restaram infringidos os art. 158, |,
160, | e 646 do RICMS/PB.

Quanto a aplicagdo da multa por reincidéncia, esta foi decorrente da informacg&o de que o sujeito
passivo possuia antecedentes fiscais, conforme previsdo do art. 87 da Lei n° 6.379/96, abaixo
transcrito:

Art. 87. A reincidéncia punir-se-a com multa acrescida de 50% (cinquenta por cento), adicionando-se
a essa pena 10% (dez por cento) da multa original a cada nova recidiva.

Paragrafo unico. Considera-se reincidéncia a pratica de nova infragdo ao mesmo dispositivo legal,
por parte da mesma pessoa, natural ou juridica, dentro de 5 (cinco) anos contados da data do
pagamento da infragdo, da decisdo definitiva referente a infracédo anterior ou da inscricdo em Divida
Ativa na hipétese de crédito tributario ndo quitado ou nao parcelado, conforme disposto no art. 39 na
Lei n®10.094, de 27 de setembro de 2013.
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Contudo, para que seja considerada reincidéncia para efeito da majoracédo da multa inicialmente
aplicada, é imperioso que a infracdo, ora em questdo, tenha sido ao mesmo dispositivo legal, desde
gue ocorrido dentro do periodo de cinco anos contados do pagamento da infracdo, da decisao
definitiva referente a infracdo anterior ou da inscricdo em Divida Ativa na hipétese de crédito
tributario ndo quitado ou ndo parcelado, no artigo 39 da Lei n° 10.094/13. Vejamos:

Art. 39. Considera-se reincidéncia a pratica de nova infragcdo ao mesmo dispositivo legal, por parte
da mesma pessoa, natural ou juridica, dentro de 5 (cinco) anos contados da data do pagamento da
infracdo, da decisdo definitiva referente a infracdo anterior ou da inscricdo em Divida Ativa na
hip6tese de crédito tributario ndo quitado ou néao parcelado.

Pois bem. A fiscalizagao, tomando por base o Termo de Antecedentes Fiscais (fl. 116), em que
consta 0 pagamento do processo n° 146.525.2013-1, aplicou multa por reincidéncia no percentual de
50%, no que se refere a infragédo de “falta de langamento de n. f. de aquisicéo nos livros proprios”.

Entretanto, corroboro o entendimento exarado na Primeira Instancia ao discordar da aplicacao da
referida multa quando a autuada néo praticou infragdo ao mesmo dispositivo legal, discriminado no
Termo de Antecedentes Fiscais, posteriormente a data de pagamento.

Logo, em relacao ao auto de infracdo em tela, configura-se ao sujeito passivo a condi¢ao de
primario.

Passemos, entdo, a examinar a anulacao proferida pela primeira instancia, porquanto o nobre
julgador singular entendeu que havia um vicio na formaliza¢do do auto de infragdo, no que se refere
a infracdo de nao registrar nos livros proprios as operacoes de saidas realizadas do periodo de
janeiro de 2013.

De fato, pelo que se vé da descrigdo da infragdo, é preciso admitir que o auto de infragdo esta
acometido de erro insanavel, visto que a fiscalizacdo, por ocasido da narragdo do fato infringente,
descreveu a infragdo como sendo “nédo registrar nos livros proprios as operacgdes de saidas
realizadas”, no periodo de janeiro de 2013, contudo as provas colacionadas aos autos demonstram

gue o fato infringente diz respeito a “falta de langcamento de notas fiscais de aquisi¢ao nos livros
préprios”.

Ou seja, ndo existiu relacdo causal entre a denuncia e as provas trazidas aos autos pela
fiscalizacdo, no que se refere a esta parte, cujo comportamento gerou duvidas quanto a préatica do
proprio ato que se pretende punir, tornando passivel de anulacédo o feito fiscal.
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Tendo em vista que a legislacao atual € clara quanto a decretacdo de nulidade da agéo fiscal
guando houver erro na descrigéo do fato - Inciso Il do art. 17 da Lei 10.094/13 - transcrito na
sequéncia, hei de anular parcialmente a infracdo ora denunciada, sem que disso resulte a
impossibilidade do autor em intentar nova acéo.

Art. 17. Esté incluido na hipétese prevista no art. 16 desta Lei, o Auto de Infragdo lavrado em
desacordo com o0s requisitos obrigatérios estabelecidos no art. 142 do Cdodigo Tributario Nacional,
guanto:

| - & identificagdo do sujeito passivo;

Il - & descricdo dos fatos; (grifei)

Por tudo isso, ratifico a decisdo proferida na primeira instancia que julgou nula, por vicio formal, a
dendncia de “ndo registrar nos livros proprios as operacdes de saidas realizadas”, no periodo de
janeiro de 2013, para que outra se realize em seu lugar, ensejando uma perfeita materializacao da
denuncia posta na inicial.

No que tange a dendncia de nao registrar nos livros proprios as operacdes de saidas do més de
fevereiro de 2013, cujo montante foi afastado pelo julgador singular, sob a justificativa de que tais
operacodes, de transferéncia, ndo implicavam em repercussao tributaria, ouso discordar de tal
entendimento, notadamente porque, neste caso, é cabivel o débito do imposto, porquanto ocorreu a
transferéncia de mercadorias da empresa da autuada para a filial dela mesma, caso em que
legislacgédo tributaria prevé a incidéncia do imposto, a exemplo do inciso | do § 4° do art. 2° do
RICMS/PB. A proposito, a deciséo citada na sentenca prima, cujo Acordao deste conselho é o de
numeracao 285/16, em realidade, diz respeito a denuncia de falta de langamento de notas fiscais de
aquisicéo, cuja circunstancia, de fato, ndo implica em repercussao tributaria, mas este ndo € o caso
dos autos. Recupero, assim, o quantum de imposto cujo valor foi afastado dos autos na decisao
singular, pelo que dou provimento parcial ao recurso hierarquico.

Assim, sobradas razfes tenho para manter in totum a denuncia de falta de lancamento de notas
fiscais de saida do més de fevereiro, dada a infringéncia aos art. 277, e seus paragrafos, do
RICMS/PB.

Apés as devidas corre¢des, o crédito tributario fica constituido conforme planilha a seguir:

INFRACAO FATO GERADOR ICMS MULTA TOTA
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FALTA DE 01/02/2013
LANCAMENTO

DE NF DE

AQUISICAO

NAO REGISTRAR 01/01/2013
NOS LIVROS

PROPRIOS AS

OPERACOES DE

SAIDAS DE

MERCADORIAS

E/OU AS

PRESTACOES

DE SERVICOS

REALIZADAS

NAO REGISTRAR 01/02/2013
NOS LIVROS

PROPRIOS AS

OPERACOES DE

SAIDAS DE

MERCADORIAS

E/OU AS

PRESTACOES

DE SERVICOS

REALIZADAS

CREDITO TRIBUTARIO

Com este entendimento é que,

28/02/2013 3.296,62 3.296,62 6.593

31/01/2013 - - -

28/02/2013 8.196,20 4.098,10 12.29
11.492,82 7.394,72 18.88

VOTO pelo recebimento do recurso hierarquico, por regular, e quanto ao mérito pelo seu parcial
provimento, para alterar, quanto aos valores, a sentenga exarada na instancia monocratica, que
julgou parcialmente procedente o Auto de Infracdo de Estabelecimento n°
93300008.09.00000342/2015-51, lavrado em 10/03/2015, contra a empresa E A COMERCIO DE
CALCADOS LTDA EPP, CICMS n° 16.132.490-8, devidamente qualificada nos autos, condenando
ao pagamento do crédito tributario no montante de R$ 18.887,54 (dezoito mil, oitocentos e oitenta e
sete reais e cinquenta e quatro centavos), sendo R$ 11.492,82 (onze mil, quatrocentos e noventa e
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dois reais e oitenta e dois centavos) de ICMS, por infringéncia aos arts. 158, |, 160, I, com fulcro no
art. 646 e 277 e paréagrafos, c/c art. 60, | e lll, todos do RICMS/PB, aprovado pelo Decreto n°
18.930/97, e R$ 7.394,72 (sete mil, trezentos e noventa e quatro reais e setenta e dois centavos), de
multa por infracdo, nos termos do art. 82, Il, “b”, e V, “f”, da Lei n°® 6.379/96, pelas razdes
supramencionadas.

Ao tempo em que cancelo, por indevido, o montante de R$ 22.032,58 (vinte dois mil, trinta e dois
reais cinquenta e oito centavos), sendo R$ 13.589,39 (treze mil quinhentos e oitenta e nove reais e
trinta e nove centavos) de ICMS, R$ 6.794,88 (seis mil setecentos e noventa e quatro reais e oitenta
e oito centavos) de multa por infracdo, e R$ 1.648,31 (hum mil, seiscentos e quarenta e oito reais e
trinta e um centavos) de multa recidiva, pelos fundamentos ja expostos.

Convém ressaltar que o contribuinte efetuou o recolhimento de parte do crédito tributario, conforme
sistema ATF desta Secretaria de Estado, reconhecendo a acusacao de “falta de langamento de
notas fiscais de aquisi¢cao”, no periodo fevereiro de 2013 e parte da acusacédo de “ndo registrar nos
livros proprios as operagfes de saidas realizadas”, no periodo de fevereiro de 2013.

Em tempo, faco observar que ha necessidade de refazimento do feito, cujo montante respectivo foi
anulado por vicio formal, dado o amparo do art. 173, Il, do Cédigo Tributario Nacional.

Intimacdes necessarias, na forma regulamentar.

Primeira Camara de Julgamento, Sala das Sessoes, Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 1° de
marco de 2018.

GILVIA DANTAS MACEDO
Conselheira Relatora


http://www.tcpdf.org
http://www.phoca.cz/phocapdf

