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ESTADO DA PARAIBA
SECRETARIA DE ESTADO DA RECEITA

PROCESSO N°091.764.2014-0

RECURSO EBG/CRF n°109/2018

SEGUNDA CAMARA DE JULGAMENTO

EMBARGANTE:VAREJAO CENTRAL DOS ALIMENTOS LTDA.
EMBARGADO:CONSELHO DE RECURSOS FISCAIS.
PREPARADORA:SUBGERENCIA DA REC. DE RENDAS DA GER. REG. DA 1°REGIAO.
AUTUANTE:LUIZ ANSELMO DA SILVA SEABRA.

RELATOR:CONS.JOAO LINCOLN DINIZ BORGES

EMBARGOS DECLARATORIOS. INEXISTENCIA DE PRESSUPOSTOS CAPAZES DE
PROVOCAR EFEITO INFRINGENTE. MANTIDA A DECISAO EMBARGADA. RECURSO DE
EMBARGOS DE DECLARACAO DESPROVIDO.

Prestam-se os embargos de declaracdo a afastar omissdo, obscuridade e contradicdo, porventura
contidas na decisédo “ad quem”, bem como para correcdo de erro material ou de premissa fatica
equivocada. No caso néo se vislumbra nenhum dos elementos de pressupostos de admissibilidade.
Impossibilidade de reexame de questdo meritoria, através de oposicao de embargos de declaracéao,
guando ausentes 0s vicios contemplados em suas hipoteses de cabimento.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

ACORDAM os membros da 22 Camara de Julgamento deste Conselho de
Recursos Fiscais, a unanimidade, e de acordo com o voto do relator, pelo recebimento do recurso
de Embargos Declaratérios, por regular e tempestivo e, no mérito, pelo seu desprovimento, a fim de
manter inalterada a deciséo proferida por esta egrégia corte fiscal, através do acordao n° 594/2017,
gue julgou parcialmente procedente o auto de infracéo de estabelecimento n°
93300008.09.000000800/2014-71, lavrado em 20/5/2014, contra a empresa VAREJAO CENTRAL
DE ALIMENTOS LTDA,, ja qualificada nos autos.

Desobrigado do Recurso Hierarquico, na expressao do art. 84, paragrafo unico, IV, da Lei
n° 10.094/13.

P.R.I.
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Segunda Camara de Julgamento, Sala das Sess6es Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em
21 de fevereiro de 2018.

Joao Lincoln Diniz Borges
Conselheiro Relator

Gianni Cunha da Silveira Cavalcante
Presidente

Participaram do presente julgamento as Conselheiras da 22 Camara
, PETRONIO RODRIGUES LIMA, DOMENICA COUTINHO DE SOUZA FURTADO e DORICLECIA
DO NASCIMENTO LIMA PEREIRA.

Assessor Juridico

#

RELATORIO

Submetidos ao exame desta Corte de Justica Fiscal EMBARGOS DE DECLARACAO, previsto no
art. 86 do Regimento Interno desta Casa, instituida pela Portaria n°® 75/2017, interposto
tempestivamente, motivado por discordancia da deciséo proferida no Acérddo embargado.

No libelo fiscal acusatorio, o Auto de Infracdo de Estabelecimento n°® 9330008.09.00000800/2014-71,
lavrado em 20 de maio de 2014, denuncia a empresa embargante pela pratica das seguintes
irregularidades:

- FALTA DE LANCAMENTO DE N. F. DE AQUISICAO >> Aquisi¢éo de mercadorias consignadas
em documentos fiscais com receitas provenientes de omissdes de saidas pretéritas de mercadorias
tributaveis sem o pagamento do imposto devido.

- OMISSAO DE SAIDAS DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS — LEVANTAMENTO
FINANCEIRO >> O contribuinte omitiu saidas de mercadorias tributaveis sem o pagamento do
imposto devido, tendo em vista a constatacao de que os pagamentos efetuados superaram as
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receitas auferidas. Irregularidade esta detectada através de Levantamento Financeiro.

Em sesséo realizada pela Segunda Camara de Julgamento deste Conselho de Recursos Fiscais, foi
apreciado o recurso voluntario do contribuinte, sendo aprovado, por unanimidade, o voto exarado
por este Conselheiro Relator, que deu provimento parcial ao recurso, alterando, quanto aos valores,
a sentenca singular que julgou parcialmente procedente o crédito tributario, tendo sido proferido o
Acordao n° 594/2017, conforme emenda abaixo:

OMISSAO DE SAIDA DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS. FALTA DE LANCAMENTO DE NOTAS
FISCAIS DE AQUISICAO NOS LIVROS FISCAIS. LEVANTAMENTO FINANCEIRO.
EMPRESTIMOS COMPROVADOS. PREJUIZO BRUTO NAO EVIDENCIADO. PARCIALIDADE.
DECISAO ALTERADA QUANTO AOS VALORES. AUTO DE INFRACAO PROCEDENTE EM
PARTE. RECURSO HIERARQUICO DESPROVIDO E VOLUNTARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

- Caracterizada a parcialidade na infracdo lastreada pela presuncéo de omissao de saidas de
mercadorias tributdveis detectadas através da constatacdo de falta de langamento de notas fiscais
de entrada nos livros fiscais. Acolhimento em parte das raz8es excludentes da exigéncia fiscal,
diante da existéncia de operagcdes com devolucdo de mercadorias vendidas, além da comprovacao
de cancelamento de notas fiscais emitidas, com manuten¢ao da repercussao tributaria sobre parte
dos lancamentos indiciarios.

- Mantido o resultado da decisédo recorrida, diante da exclusédo de parte da repercussao tributaria
guando do acolhimento de provas que atestam a ocorréncia de empréstimos bancarios nao
considerados no levantamento financeiro, ndo sendo comprovada a existéncia de prejuizo bruto com
mercadorias nao tributaveis, capaz de influenciar a repercussao derivada da técnica fiscal.

Da supracitada decisédo, a empresa foi notificada em 11/1/2018, conforme Notificacdo expedida as
fls. 532, contra a qual opés Embargos Declaratérios (fls. 536/542), de forma tempestiva, vindo
demonstrar seu inconformismo com a decisdo embargada em relagdo a discordancia do Conselheiro-
Relator em ndo acatar a monta de empréstimo bancario em operac¢des junto a Caixa Econdmica
Federal, sendo o primeiro de R$ 70.000,00 e o segundo no valor de R$ 45.330,75, visto serem
valores colocados a disposi¢do em conta corrente da embargante, cabendo a reconsideracdo na
movimentacgao do levantamento financeiro.

Em outro ponto, reitera a tese recursal de que caberia a ado¢do da movimentagcao de entrada com
mercadorias sujeitas ao regime de substituicdo tributaria, para efeito de exclusdo destas operacdes
fiscais frente a repercussao tributaria apurada.

Por fim, aborda temética de que haveria infracdo concorrente entre as acusacgdes sentenciadas,
sobre um fato gerador de mesma natureza infracional.
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Por concluséo, espera analise deste instrumento nos termos explanados.

E O RELATORIO.

VOTO

Em andlise, recurso de EMBARGOS DECLARATORIOS oposto pela empresa VAREJAO CENTRAL
DOS ALIMENTOS LTDA., contra a deciséo “ad quem” prolatada através do Acérdao n® 594/2017,
com fundamento nos artigos 86 e 87 do Regimento Interno do Conselho de Recursos Fiscais
aprovado pela Portaria n® 75/2017, conforme transcrigao abaixo:

Art. 86. O Recurso de Embargos de Declaracdo sera oposto pelo contribuinte, pelo autor do feito ou
pela Fazenda Publica, em peticdo dirigida ao relator, quando houver omissao, obscuridade ou
contradicdo, na decisao proferida.

Art. 87. os embargos de declaracdo deverao ser opostos no prazo de 05 (cinco) dias contados
da data da ciéncia ao contribuinte.

Como se V&, a hipétese de admissibilidade do presente recurso se da quando ocorre omissao,
obscuridade ou contradicdo na decisao colegiada proferida, visando corrigir lacunas, escuriddo ou
conflito de entendimento, ou ainda as hipéteses previstas no CPC para corre¢éo de erro material ou
de premissa féatica equivocada.

Nesta senda, s6 a existéncia destes vicios, nos termos do Regimento desta Casa, autorizam a parte
lancar mao do remédio juridico-processual dos embargos de declaragéo, tdo-somente a fim de instar
o prolator da decisdo objurgada a que se re-exprima, "tornando claro aquilo que nele é obscuro,
certo aquilo que nele se ressente de duvida, desfaga a contradicdo nele existente, supra
ponto omisso" nas licdes de Moacyr Amaral Santos - (Primeiras Linhas de Direito Processual
Civil", 122 ed. — Sao Paulo: Saraiva, 1989-1992 — p. 151).

Examinando as razdes recursais postas pela embargante, é evidente ndo haver uma especificagéo
plena de omisséo, obscuridade e/ou contradicdo declarada no aresto embargado, onde se verifica
gue a peca recursal ttm como Unica finalidade rediscutir o mérito da questédo, proposi¢cdo que nao se
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presta a ser apreciada em sede de embargos de declaracéo.

Neste sentido, é de se vislumbrar que o cerne de questionamento da embargante tem como ponto
central a apresentacdo de argumentos ja apreciados e de pontos que nao foram abordados na peca
recursal, a exemplo de que haveria uma suposta concorréncia de infracdo entre as acusagdes
sentenciadas na lide, o que se denota uma clara e evidente confuséo de interpretacéo dos efeitos
motivacionais da decisé&o.

Em verdade, a embargante ndo evidencia qual seria a situa¢do de omissa, qual o ponto contraditério
ou qual a obscuridade no decisum capaz de assegurar os efeitos infringentes para modificar a
deciséo colegiada contida no Acérdéao vergastado que desproveu, de forma parcial, o recurso
voluntario.

Ora, 0 que se vislumbra nas alega¢fes postas pela embargante, € o comportamento reiterado de a
empresa em querer a rediscussdo meritdria, como se essa ndo houvera sido enfrentada no voto
vergastado, pertinente a acusacao de omisséo de saidas pretéritas de mercadorias tributaveis, por
nao fiscais ndo langadas e em vista da constatacao de que os pagamentos efetuados superaram as
receitas auferidas através de Levantamento Financeiro sobre o exercicio de 2013, tendo sido
exaustivamente analisada por esta relatoria e pelos demais membros deste Colegiado, proposicao
gue néo se presta a ser apreciada em sede de embargos de declaracéao.

Nestes termos, ndo se vislumbra no recurso interposto os pressupostos de admissibilidade
elencados no art. 86 do Regimento Interno dessa Casa, tendo em vista que a recusante, em nenhum
momento de seus embargos, apontou qualquer obscuridade, contradicdo ou omisséo, no deslinde
decisorio desta relatoria.

Buscando entender seus reclamos, vislumbro que os questionamentos abordados nos embargos,
em nada evidenciam pressupostos de admissibilidade para acolhimento de efeitos modificativos da
deciséo, onde ao me debrucar sobre as consideracdes tecidas n&o vislumbro qualquer fato narrativo
capaz de materializar a alegacéo recursal pois a temética dos empréstimos bancarios foram teve
razdes e fundamentacdes concretas dos motivos que levaram a acolhida do importe de R$
112.356,99 e ndo do valor de R$ 115.330,75, bem como da impossibilidade de aplicar redugéo da
diferenca do levantamento financeiro por inexisténcia de prejuizo bruto com mercadorias sujeitas a
substituicdo tributaria.

Ora, com todo respeito que nutro ao nobre causidico, é de se verificar que 0s seus argumentos se
perdem no desconhecimento pleno da repercussao tributaria verificada pela fiscalizacdo, ja que ndo
se admite a hip6tese de prejuizo bruto lastreado em comparativo dos estoques finais entre
mercadorias tributdveis e ndo tributaveis frente ao montante de entradas com substituig&o tributaria,
para minimizar perdas de valor das mercadorias decorrentes de fatores exdgenos ditados pelo
mercado.
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Da mesma forma, impertinente é a tentativa de alegar fatos que néo foram objeto de alegagéo nas
pecas de defesa e de recurso do contribuinte, sendo inoportuna, em sede de embargos, uma
discursdo meritéria ndo arguida na fase inicial de julgamento acerca de uma suposta e inexistente
concorréncia de infragéao.

Em verdade, todos os argumentos e provas do contribuinte tiveram devida analise no voto
vergastado ao demonstrar a veracidade e comprovagéo das operagdes realizadas sem emissao
documental com base presuntiva que atesta a ocorréncia de receitas ndo declaradas para fazer
frente aos pagamentos efetuados, situagcéo pormenorizadamente analisada, em perfeita sintonia
com as fundamentagfes de mérito apresentadas na decisdo de manter a parcial procedéncia das
irregularidades fiscais, com presunc¢éo legal estampada na legislacéo para o caso em espécie.

Portanto, os reclamos da embargante ndo possuem elementos capazes de modificar a decisao
prolatada, uma vez que se vislumbra no caderno processual, toda a analise meritdria devida, nédo
havendo como atestar a existéncia de contradigdo, omissdo ou mesmo obscuridade no voto
vencedor, diante do enfrentamento pontual de cada alegacéo postulada no recurso original e
devidamente debrucado no voto desta relatoria, conforme se vé nos trechos abaixo transcritos da
deciséo, infra:

(FLS. 525 DOS AUTOS)

“Como se deflui da legislag@o acima transcrita, o levantamento financeiro consiste em técnica de
auditagem absolutamente legitima de que se vale a fiscaliza¢do para afericdo da movimentacao
financeira, independente da ado¢édo de uma escrituragéo contabil regular ou ndo, onde as diferencas
apuradas suportam o lancamento indiciario do ICMS devido, arrimada numa presuncao de saidas
tributaveis sem o pagamento do imposto correspondente. Porém, como se trata de presuncao
relativa, admite-se a prova em contrario a cargo do contribuinte, uma vez que este € o possuidor de
toda a documentacéao fiscal do estabelecimento que Ihe pertence.

Adentrando ao caso concreto, observa-se que a recorrente ndo se manifesta contraria ao computo
das receitas e despesas realizadas, dando certeza quanto a legitimidade da origem financeira destas
rubricas no Levantamento Financeiro, porém alega a existéncia de receitas oriundas de empréstimos
bancarios no importe de R$ 115.330,75, conforme Cédulas de Crédito Bancério emitidas pela Caixa
Econdmica Federal e que ndo foram considerados pela fiscalizacao.

Em verdade, apés analise dos fatos, verifico que a deciséo recorrida ja acatou os reclamos da
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recorrente sobre a existéncia de empréstimos tomados, no entanto, apds a necessaria diligéncia
fiscal, ficou comprovado pelos extratos bancarios da empresa relativos as cédulas crediticias, que
houve o ingresso na conta bancaria da recorrente no valor correspondente a R$ 112.356,99, e nao
de R$ 115. 330,75, a que fez mencéo a pecga recursal, ndo restando mais qualquer retificacédo ou
incluséo de disponibilidades financeiras.(grifado)

Sobre a alegacédo de que existem compras de mercadorias atingidas pelo regime da substituicao
tributaria na ordem de 39,63% das entradas totais realizadas, vejo que tal constatacdo néo
condiciona qualquer retificacdo da repercussao tributaria apurada pela fiscalizagdo, pois a condi¢éo
para que se deduza qualquer base de operacao sujeita a incidéncia tributaria, via levantamento
financeiro, é a existéncia de prejuizo bruto a ser detectado nas operacbes com mercadorias sujeitas
a substituicdo tributaria, isentas e/ou ndo tributadas e ndo simplesmente o fato de a empresa adquirir
mercadorias neste tipo de regime de tributacao. (grifo nosso)

Porquanto, ndo sendo comprovada a existéncia de prejuizo bruto com mercadorias nao tributaveis,
deve ser aplicada a presungéo que se instaura sobre a diferenca apurada no Levantamento
Financeiro por suportar a omissao de saidas tributaveis, nos termos do art. 646, inciso lll, do RICMS,
aprovado pelo Decreto n° 18.930/97.

A matéria encontra ressonancia em diversos julgados desta Corte “ad qguem”, a exemplo do
Acérddo CRF n° 139/2017, da lavra da Conselheira Maria das Gragas D. Oliveira Lima, conforme
decidiu o Pretério Excelso, na oportunidade do julgamento do Recurso Hierarquico n° 813/2014, em
caso de idéntica natureza, cuja ementa transcrevo:

OMISSAO DE SAIDAS TRIBUTAVEIS. LEVANTAMENTO DA CONTA MERCADORIAS.
CARACTERIZACAO. LEVANTAMENTO FINANCEIRO. CONFIRMACAO EM PARTE.
PENALIDADE. LEI POSTERIOR MAIS BENIGNA. APLICACAO. AUTO DE INFRACAO
PARCIALMENTE PROCEDENTE. ALTERADA QUANTO AOS VALORES A DECISAO
RECORRIDA. RECURSO HIERARQUICO DESPROVIDO.

Regularidade na aplicagdo do Levantamento da Conta Mercadorias, que deu suporte a acusacao
fiscal de omisséo de saidas tributaveis, mantendo-se o valor do ICMS originalmente lancado, apesar
de o respectivo valor ser oriundo da aplicacdo equivocada da aliquota do Simples Nacional, tendo
em vista a impossibilidade da realizacdo de langamento complementar para exacao da diferenca néo
inclusa no libelo basilar, em razao da decadéncia do direito de o Estado promover o respectivo
langcamento.

Mantida em parte a exigéncia do ICMS detectado por meio do Levantamento Financeiro, tendo em
vista a deducéo do valor do prejuizo bruto com mercadorias néo tributaveis, apontado no
Levantamento da Conta Mercadorias, de alguns dos exercicios delatados e da exclusédo do
langamento de oficio efetuado em duplicidade.

Reducédo da penalidade por forca de lei posterior mais benigna, extensivel, inclusive, ao primeiro
periodo em gque a autuada esteve inserida no Simples Nacional.
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Diante dessa realidade, resta-me, apenas, ratificar a sentenca proferida na instancia prima de
julgamento, que acolheu reclamos da recorrente, no tocante aos empréstimos realizados e ja
deduzidos do montante da repercusséo tributaria ventilada na peca exordial, mantendo a
parcialidade da exigéncia fiscal.

Como ja mencionado na transcricdo acima, a embargante ndo aponta nenhum defeito na decisédo
proferida por esta relatoria, contudo, percebe-se, que sua pretensédo de desconstituir, totalmente, o
crédito tributario decorrente do processo fora negada, nas duas instancias administrativas, nos
levando a inferir que o presente recurso denota mero inconformismo do sujeito passivo com o
desfecho decisorio.

A proposito da auséncia de pressuposto de admissibilidade dos embargos de declaracdo capaz de
modificar a deciséo, segue jurisprudéncia desta Corte Administrativa:

EMBARGOS DE DECLARACAO. DESPROVIMENTO. ARGUMENTO INEFICAZ. INEXISTENCIA
DE OMISSAO. REDISCUSSAO DE MATERIA. DECISAO EMBARGADA MANTIDA.

Verificada a auséncia de omisséo, contradi¢cdo ou obscuridade na decisdo ‘ad quem’, deverado ser
mantidos os termos da decisdo embargada.

Acoérdao n° 293/2010 Recurso EBG/CRF-298/2010

Cons? Gianni Cunha da Silveira Cavalcante

Dessa forma, considero os presentes embargos de declaracdo como de cunho meramente
procrastinatorio, por ndo se vislumbrar, no recurso embargado, qualquer omissao, contradicédo ou
obscuridade.

‘EX POSITIS”,

V O T O - pelo recebimento do recurso de Embargos Declaratérios, por regular e tempestivo €, no
meérito, pelo seu desprovimento, a fim de manter inalterada a decisao proferida por esta egrégia
corte fiscal, através do acérdao n°® 594/2017, que julgou parcialmente procedente o auto de infragdo
de estabelecimento n°® 93300008.09.000000800/2014-71, lavrado em 20/5/2014, contra a empresa
VAREJAO CENTRAL DE ALIMENTOS LTDA., ja qualificada nos autos.
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Segunda Camara de Julgamento, Sala das Sessdes Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 21 de
fevereiro de 2018.

JOAO LINCOLN DINIZ BORGES
Conselheiro Relator
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