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INTEMPESTIVIDADE DA PECA DEFENSUAL. RECURSO DE AGRAVO DESPROVIDO.
#EMENTA DESCRICAO

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

A C O R D A M os membros da 22 Camara de Julgamento deste Conselho de Recursos Fiscais, a
unanimidade, e de acordo com o voto da relatora, pelo recebimento do recurso de agravo, por
regular e tempestivo, e, quanto ao mérito, pelo seu desprovimento, em face da intempestividade da
peca de impugnacao, mantendo-se a decisdo exarada pela Subgeréncia da Recebedoria de Rendas
da Geréncia Regional da Quarta Regido da SER/PB, que considerou, como fora do prazo, a defesa
apresentada pelo contribuinte, MARIA LUIZA AZEVEDO PESSOA, CCICMS n° 16.195.257-7,
devolvendo-se aquela reparticdo preparadora, para os devidos tramites legais a luz da Lei n°
10.094/2013, o Processo Administrativo Tributario n® 1363532017-0, referente ao Auto de Infracdo
de Estabelecimento n°® 93300008.09.00002104/2017-42 (fls.3-8) lavrado em 30/8/2017.

Intimacdes a recorrente na forma regulamentar prevista.

Desobrigado do Recurso Hierarquico, na expressao do art. 84, paragrafo unico, IV, da Lei
n° 10.094/13.

P.R.I.
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Segunda Camara de Julgamento, Sala das Sessfes Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em
26 de janeiro de 2018.

Domeénica Coutinho de Souza Furtado
Conselheira Relatora

Gianni Cunha da Silveira Cavalcante
Presidente

Participaram do presente julgamento as Conselheiras da 22 Camara,
PETRONIO RODRIGUES LIMA, JOAO LINCOLN DINIZ BORGES e DORICLECIA DO
NASCIMENTO LIMA PEREIRA.

Assessor Juridico
Relatério

Trata-se de recurso de agravo, interposto com escopo no art. 13 da Lei n°® 10.094/2013, pelo
contribuinte, MARIA LUIZA AZEVEDO PESSOA, que tem por objetivo pleitear a recontagem do
prazo da peca impugnatéria apresentada em 20/10/2017, oferecida contra o Auto de Infracdo de
Estabelecimento n°® 93300008.09.00002104/2017-42 (fls.3-8) lavrado em 30/8/2017, consignando
langamento de crédito tributario em decorréncia da seguinte irregularidade:

“Descricao da Infragéo

FALTA DE LANCAMENTO DE N. F. DE AQUISICAO NOS LIVROS PROPRIOS >> Aquisicdo de
mercadorias com recursos advindos de omissdes de saidas pretéritas de mercadorias tributaveis
sem o pagamento do imposto devido, constatada pela falta de registro de notas fiscais nos livros
préprios;

INDICAR COMO NAO TRIBUTADAS PELO ICMS, OPERACOES C/MERCADORIAS OU
PRESTACOES DE SERVICOS SUJEITAS AO IMPOSTO ESTADUAL. >> Falta de recolhimento do
imposto estadual, face a auséncia de débito(s) do imposto nos livros préprios, em virtude de o
contribuinte ter indicado no(s) documento(s) fiscal(is) operagcdes com mercadorias tributaveis ou
prestacdes de servicos como sendo nao tributada(s) pelo ICMS.

OMISSAO DE SAIDAS DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS — CONTA MERCADORIAS >>
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Contrariando dispositivos legais, o contribuinte omitiu saidas de mercadorias tributaveis, resultando
na falta de recolhimento do ICMS. Irregularidade esta detectada através do Levantamento Conta
Mercadorias.”

OMISSAO DE VENDAS >> Contrariando dispositivos legais, o contribuinte omitiu saidas de
mercadorias tributaveis sem o pagamento do imposto devido por ter declarado o valor de suas
vendas tributédveis em valores inferiores as informacdes fornecidas por instituices financeiras e
administradoras de cartdes de crédito e débito.”.

Em decorréncia das acusacdes, foi constituido o crédito tributario no valor total de R$
411.533,06(quatrocentos e onze mil, quinhentos e trinta e trés reais e seis centavos), de multas
acessorias, previstas nos arts. 82, IV, V, “ae f’, da Lei n°® 6.379/96.

Cientificado do auto de infracdo, pessoalmente, em 11/9/2017 (fl.8), o contribuinte apresentou
reclamacao contra o langamento em 20/10/2017 (fls. 28-37), momento em que a reparticéo
preparadora, tendo em vista haver expirado o prazo de trinta dias para apresentacdo de
impugnacdo, comunicou ao contribuinte, pessoalmente, em 31/10/2017 (fls. 38-39), de que a sua
peca defensual foi intempestiva, e que seria arquivada, bem como, informou-lhe do seu direito de
apresentar recurso de agravo perante este Conselho de Recursos Fiscais, o que o fez em
10/11/2017, fls. 41/42.

Na referida peca de recurso de agravo, o contribuinte se insurge contra o despacho da reparticéo
preparadora, alegando que (fls. 41/42):

“PEDIR IMPUGNACAO DE ATO DE EXTEMPORANEIDADE, diante dos autos supra citados, faz-se
a necessidade de apreciacao da defesa junto ao Conselho de Recursos Fiscais, tendo fulcro na
citacao do direito & ampla defesa. Que seja na citacao do direito & ampla defesa. Que seja julgado
através de acordao e siga o tramite, ja protocolado devidamente nesta reparticdo.”.

Ao final, requer seja recebido o provido o recurso de agravo, e decretado o cancelamento do Termo
de Revelia, para determinar a remessa dos autos a julgamento.

Remetidos os autos a esta Corte Julgadora, estes foram distribuidos a esta relatoria, para
apreciagao e julgamento, o que passo a fazé-lo nos termos do voto adiante apresentado.

E o relatério.

VOTO
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O Recurso de Agravo, previsto no art. 13 da Lei n°® 10.094/2013, tem por escopo corrigir eventuais
injusticas praticadas pela reparticdo preparadora na contagem dos prazos processuais, devendo ser
interposto no prazo de 10 (dez) dias, contados da ciéncia do despacho que determinou o
arquivamento da peca processual.

Da analise quanto a tempestividade, observa-se que, tendo ocorrido na data de 31/10/2017, via
postal, uma terca-feira, a ciéncia do despacho que notificou o contribuinte da intempestividade da
impugnacéao, fls.38/39, a contagem do prazo de dez dias iniciou-se na quarta-feira, 1°/11/2017, dia
de expediente normal na reparticdo, com seu término considerado em 10/11//2017, uma sexta-feira,
tendo a protocolizagao ocorrida em 10/11/2017, portanto, tempestiva a sua apresentacao do
presente recurso de agravo.

Reconhecida a tempestividade do recurso, parto para analise da regularidade do ato administrativo
agravado, onde observo acerto por parte da reparticdo preparadora quando da comunicagao
(f1.38/39), ao contribuinte, da intempestividade de apresentacao de sua peca de impugnacao contra
o langamento efetuado.

De inicio, faz-se mister destacar que a recorrente alega que “Que seja na citagdo do direito & ampla
defesa.”., pela afirmativa, entende-se que o contribuinte entendeu nao ter sido citado a impetrar sua
defesa contra o libelo acusat6rio sub judice.

Entretanto esqueceu o contribuinte que ao tomar ciéncia pessoalmente do Auto de Infragdo de
Estabelecimento n°® 93300008.09.00002104/2017-00(fls.3) lavrado em 30/8/2017, automaticamente
foi citado ao cumprimento da notificacdo que consta no corpo do peca acusatéria (fls.7): “Fica(m)
o(s) autuado(s) e/ou responséavel(eis)/interessado(s) NOTIFICADOS(S) a recolher, no prazo de 10
(dez) dias, contados da data da ciéncia deste Auto de Infracdo, o crédito tributario acima langado,
com reducao da multa, nos temos dos incisos | e |l do artigo 89 da Lei n® 6.379, de 02/12/1996,
observado o disposto no §1° do referido artigo, com os acréscimos legais, ou, nos demais prazos
com as respectivas redugdes previstas nos incisos Il a V do mesmo dispositivo, ou, ainda,
apresentar impugnacéao, no prazo de 30 dias, contados da ciéncia deste Auto de Infracdo, na forma
disciplinada nos artigos 62 a 69 da Lei n°10.094, de 27/09/2013.”

Entédo, despiciendas as alegac¢des do contribuinte, buscando apenas procrastinar o processo, pois a
Lei n°® 10.094/2013 assim dispde:

“Art. 19. Os prazos processuais serao continuos, excluido, na contagem, o dia do inicio e incluido o
do vencimento.

§ 1° Os prazos so6 se iniciam ou vencem em dia de expediente normal na reparticdo em que corra o
processo ou deva ser praticado o ato.

§ 2° Considera-se expediente normal aquele determinado pelo Poder Executivo para o

funcionamento ordinario das reparticées estaduais, desde que flua todo o tempo, sem interrupcao ou
suspensao.

(..)


http://www.phoca.cz/phocapdf

Este texto ndo substitui o publicado oficialmente.

Art. 67. O prazo para apresentagcdo de impugnacao pelo autuado é de 30 (trinta) dias, a contar da
data da ciéncia do Auto de Infracéo.

§ 1° A impugnacao devera ser protocolizada na reparticdo preparadora do processo, dando-se nela
recibo ao interessado, podendo se dar, inclusive, por via digital.

§ 2° Em sendo a impugnacéao protocolizada em reparticdo diversa da preparadora do processo, 0
chefe daquela providenciara, até o dia seguinte, 0 seu encaminhamento a autoridade processante
de origem.

§ 3° Interposta a impugnacdo, o servidor que a receber providenciara, até o dia Util seguinte, a sua
juntada aos autos, com os documentos que a acompanharem.

Art. 68. Quando, no decorrer da acao fiscal, indicar-se como responsavel pela falta, pessoa diversa
da que figure no Auto de Infragao ou forem apurados novos fatos infringentes envolvendo o autuado
Ou outras pessoas, ser-lhes-a marcado igual prazo para impugnagcao no mesmo processo.”.

Nesse contexto, observo as fls. 8 dos autos, que a ciéncia do Auto de Infragdo de Estabelecimento
n° 93300008.09.00002104/2017-42 (fls.3-8) lavrado em 30/8/2017, foi efetuada, pessoalmente, em
11/9/2017, e que o contribuinte somente ofereceu impugnagao em 20/10/2017, conforme protocolo
fls. 28 dos autos.

Em sendo a ciéncia efetivada pessoalmente, a contagem do prazo para interposi¢cao da impugnacéao
ocorreu em estrita observancia aos ditames preconizados no art. 46, da Lei n°® 10.094/13, adiante
transcrito:

“Art. 46. A ciéncia do Auto de Infracdo ou da Representagéo Fiscal dar-se-a, alternativamente, da
seguinte forma:

| — pessoalmente, mediante entrega de cépia da peca lavrada, contra recibo nos respectivos
originais, ao préprio sujeito passivo, seu representante legal ou preposto ou a quem detenha a
administracao da empresa;

Il - por via postal, com Aviso de Recepcao (AR), encaminhada ao domicilio tributario do sujeito
passivo ou de quem detenha a administracado da empresa;

lll - por meio eletrénico, com juntada de prova de expedi¢cdo mediante:

a) certificacao digital;

b) envio ao endereco eletrénico disponibilizado ao contribuinte pela Administragdo Tributaria
Estadual e por ele formalmente aceito.
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§ 1° Na hipétese de resultar improficuo um dos meios previstos nos incisos |, Il e Il do “caput”
deste artigo, a ciéncia sera feita por edital, publicado no Diario Oficial do Estado, observado o
disposto no § 3° deste artigo.

§ 2° A assinatura e o recebimento da peca fiscal ndo implicam a confissdo da falta arguida.

§ 3° A ciéncia por edital sera feita ainda nos seguintes casos:

| — quando o sujeito passivo nao estiver com sua inscricao ativa perante o cadastro de contribuintes
do ICMS do Estado;

Il — quando o sujeito passivo se encontrar em lugar incerto ou ndo sabido pelo Fisco.”.

De fato, com a ciéncia do auto de infragdo efetuada pessoalmente em 11/09/2017 (segunda-feira), a
contagem do prazo de trinta dias iniciar-se-ia na terga-feira, 12/9/2017, dia util na reparticao
preparadora, esgotando-se no dia 11/10/2017, uma quarta-feira, dia Util, razdo por que o prazo
encerraria nesta data; porém a autuada protocolizou sua peca reclamatéria em 20/10/2017,
configurando-se o atraso de 8 (dias) dias apés a expiragdo do prazo.

Ademais, as alega¢Oes da agravante ndo comprovam o cumprimento do prazo regulamentar para
apresentacao da impugnagéao, conforme o registro no protocolo do Sistema da Secretaria de Estado
da Receita comprova a data do recebimento da peca pela reparticéo fiscal (fls. 28), para todos os
efeitos legais, ou ainda, o recebimento feito ainda que manualmente com a assinatura do servidor
responsavel, no caso de impossibilidade de realizacdo do protocolo pelo Sistema da Secretaria.

Simples alegagfes, objetivamente, ndo tém o conddo de desconsiderar o despacho de comunicagéo
da intempestividade da peca defensual.

Pelo acima exposto, ndo assiste a agravante razao para o provimento do recurso impetrado, visto
nao ter ocorrido falha na contagem do prazo de defesa, porquanto a contagem do aludido prazo
comeca a fluir a partir do dia seguinte aquele em que o contribuinte tomou conhecimento da
notificacdo da autuacao, pelo que, dou como correto o despacho denegatoério emitido pela
autoridade da Subgeréncia da Recebedoria de Rendas da Geréncia Regional da Quarta Regido da
SER/PB.

Ex positis,
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V O T O, pelo recebimento do recurso de agravo, por regular e tempestivo, e, quanto ao mérito, pelo
seu desprovimento, em face da intempestividade da peca de impugnagéo, mantendo-se a decisao
exarada pela Subgeréncia da Recebedoria de Rendas da Geréncia Regional da Quarta Regido da
SER/PB, que considerou, como fora do prazo, a defesa apresentada pelo contribuinte, MARIA
LUIZA AZEVEDO PESSOA, CCICMS n° 16.195.257-7, devolvendo-se aquela reparticao
preparadora, para os devidos tramites legais a luz da Lei n® 10.094/2013, o Processo Administrativo
Tributério n® 1363532017-0, referente ao Auto de Infracdo de Estabelecimento n°
93300008.09.00002104/2017-42 (fls.3-8) lavrado em 30/8/2017.

Intimacdes a recorrente na forma regulamentar prevista.

Segunda Camara de Julgamento, Sala das Sessdes Presidente, Gildemar Pereira de Macedo, em
26 de janeiro de 2018.

DOMENICA COUTINHO DE SOUZA FURTADO
Conselheira Relatora
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