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FALTA DE LANCAMENTO DE NOTAS FISCAIS DE AQUISICAO NOS LIVROS PROPRIOS.
OMISSAO DE SAIDAS PRETERITAS. AUTO DE INFRACAO PROCEDENTE EM PARTE.
RECURSOS HIERARQUICO E VOLUNTARIO DESPROVIDOS.

Confirmada a irregularidade fiscal atestando a ocorréncia de notas fiscais destinadas a empresa
fiscalizada sem o devido lancamento dos documentos fiscais de entrada nos livros proprios.

O fato de estar a Nota Fiscal em nome do adquirente produz os efeitos de lhe transmitir o 6nus da
prova negativa da aquisicdo. Estando o referido documento néo registrado no livro Registro de
Entradas do destinatario, deflagra a presuncdo de omissdo de vendas, onde a exclusdo de
infringéncia somente se opera mediante prova inequivoca da néo aquisicdo das mercadorias, o que
nao se verificou no caso.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

A C ORD A M os membros da 12 Camara de Julgamento deste Conselho de Recursos Fiscais, a
unanimidade, e de acordo com o voto da relatora, pelo recebimento do recurso hierarquico, por
regular e, voluntario, por regular e tempestivo, e quanto ao mérito pelo desprovimento de ambos,
para manter a sentenca exarada na instancia monocratica, que julgou parcialmente procedente, o
Auto de Infracdo de Estabelecimento n.° 93300008.09.00002214/2014-61, lavrado em 25 de
novembro de 2014, contra a empresa TEXPAR TEXTIL DA PARAIBA S/A., CCICMS n°
16.116.653-9, declarando como exigivel o crédito tributario no valor de R$ 12.429,82 (doze mil,
guatrocentos e vinte e nove reais e oitenta e dois centavos), sendo R$ 6.214,91 (seis mil, duzentos e
guatorze reais e noventa e um centavos), de ICMS, por infringéncia ao art. 158, | e ao art. 160, |,
c/fulcro no art. 646, todos do RICMS/PB, aprovado pelo Decreto n® 18.930/97, e R$ 6.214,91 (seis
mil, duzentos e quatorze reais e noventa e um centavos) de multa por infracdo, arrimada no art. 82,
V, “f", da Lei n°® 6.379/96.

Ao mesmo tempo, mantenho cancelada, por indevida, a quantia de R$ 16.726,28 (dezesseis mil,
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setecentos e vinte e seis reais e vinte e oito centavos), sendo R$ 8.363,14 (oito mil, trezentos e
sessenta e trés reais e quatorze centavos), de ICMS, e R$ 8.363,14 (oito mil, trezentos e sessenta e
trés reais e quatorze centavos), de multa por infracdo, pelas razées apresentadas no voto.

Desobrigado do Recurso Hierarquico, na expressao do art. 84, paragrafo unico, IV, da Lei n®
10.094/13.

P.R.I.

Primeira Camara de Julgamento, Sala das Sessfes Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 19 de
dezembro de 2017.

Nayla Coely Costa Brito Carvalho
Conselheira Relatora

Gianni Cunha da Silveira Cavalcante
Presidente

Participaram do presente julgamento as Conselheiras da 12 Camara, MARIA DAS GRACAS
DONATO DE OLIVEIRA LIMA, GILVIA DANTAS MACEDO e THAIS GUIMARAES TEIXEIRA.

Assessora Juridica
Relatério

Cuida-se dos recursos hierarquico e voluntario, interpostos conforme previséo dos artigos 80 e 77 da
Lei n® 10.094/13, contra decisdo de primeira instancia, que julgou parcialmente procedente o Auto de
Infracdo de Estabelecimento n° 93300008.09.00002214/2014-61, lavrado em 25 de novembro de
2014, contra a empresa TEXPAR TEXTIL DA PARAIBA S/A. (CCICMS: 16.116.653-9), no qual é
acusada da seguinte irregularidade, conforme a descri¢ao do fato:

FALTA DE LANCAMENTO DE N. F. DE AQUISICAO NOS LIVROS PROPRIOS >> Aquisicdo de
mercadorias com recursos advindos de omissdes de saidas pretéritas de mercadorias tributaveis
sem o pagamento do imposto devido, constatada pela falta de registro de notas fiscais nos livros
préprios.

Em decorréncia da acusagédo, considerando infringéncia aos artigos 158, I; 160, I, c/fulcro, art. 646,
todos do RICMS/PB, aprovado pelo Decreto n° 18.930/97, o autuante procedeu ao langamento de
oficio, exigindo o ICMS no valor total de R$ 14.578,05, e proposta aplicacdo de multa por infracdo no
importe de R$ 14.578,05, nos termos do art. 82, V, “f", da Lei n°® 6.379/96, perfazendo, ambas as
guantias, o crédito tributario total de R$ 29.156,10.
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Documentos instrutérios acostados as fls. 7-60, dos autos.

Cientificada em 4/12/2014, pessoalmente, fl. 6, a empresa autuada apresentou, tempestivamente,
reclamagcéo fiscal, em 29/12/2014, conforme protocolo e peca defensual, as fls. 65-118, dos autos,
cuja sintese passo a relatar:

Inicialmente relata que o auto de infracdo é parcialmente nulo, haja vista as notas fiscais
denunciadas na inicial e relacionadas pela autuada, a fl. 67, encontrarem-se escrituradas no Livro
Registro de Entradas.

Relata que algumas notas fiscais emitidas pelas empresas, Nordife Matriz e De Millus S/A Industria e
Comércio, foram canceladas pelos fornecedores, antes da circulagdo de mercadorias, e por este
motivo ndo foram escrituradas pela empresa.

Ato continuo, aduz que diversas notas fiscais, objeto da autuag&o, ndo foram recebidas pela
empresa e acosta declaracao de seu contador, fls. 117 e 118, dos autos.

Argui entendimento de que néo é cabivel a presuncdo de omisséo de saidas com base nas notas
denunciadas que néo foram supostamente escrituradas por representarem aquisicdo de materiais
gue néo tiveram saida posterior do estabelecimento da autuada, sendo consumidas na prépria
empresa, ou seja, o fato da aquisicéo de algum fio, ou tecido, n&o ter sido escriturado, quando de
sua entrada, ndo faz com que o soutien ou calcinha fabricados tenham, obrigatoriamente, o seu
preco de venda reduzido.

Por fim, pede pela improcedéncia do auto de infracdo em epigrafe e realizacdo de pericia contabil,
conforme se verifica as fls. 72 e 73, dos autos.

Encontra-se acostada, aos autos, Representacao Fiscal para Fins Penais.

Com informacgdes de antecedentes fiscais, fl.119, sem reincidéncia, os autos
foram conclusos, f1.120, e remetidos a Geréncia de Julgamento de Processos
Fiscais, sendo distribuidos a Julgadora Fiscal, Rosely Tavares de Arruda, que
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julgou o libelo basilar parcialmente procedente, fls. 122-128, dos autos, cuja
ementa abaixo transcrevo:

“PRESUNCAO LEGAL DE OMISSAO DE VENDAS DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS. FALTA DE
LANCAMENTO DE NOTAS FISCAIS DE AQUISICAO. INFRACAO CARACTERIZADA EM PARTE.

A falta de lancamento de notas fiscais de aquisi¢cdo nos livros proprios enseja a omisséo de saidas
tributaveis, sem o recolhimento do imposto, conforme presunc¢éo legal, cabendo ao contribuinte o
onus da prova. In casu, provas documentais trazidas aos autos pela autuada fez sucumbir parte do
crédito lancado na inicial.

AUTO DE INFRACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE”

Seguindo os tramites processuais, com recurso de oficio, fl. 129, deu-se a autuada regular ciéncia
da decisdo monocratica, fl. 132, via aviso de recebimento, em 17/10/2016. Notificagdo acostada,
fl.133, do libelo.

O contribuinte apresentou recurso voluntério, protocolado em 7/11/2016, trazendo a baila, em
sintese, 0s seguintes pontos:

Alega que a autuacao teve por base uma presungdo, ora presume-se o0 que acontece. No caso, é
razodvel concluir que uma empresa comercial, que deixa de escriturar a aquisicdo de mercadorias,
tenha vendido essas mercadorias, sem a emissao de notas fiscais, todavia por ser uma industria, o
ambito desta presuncéo seria invalida.

Advoga que as mercadorias das notas fiscais, cuja aquisicdo ndo teriam sido escrituradas, além de
terem valores quase despreziveis, sao remédios, comestiveis, embalagens, material de escritorio e
papelaria, material para conservacao de prédios e assim por diante. Sendo absurdas tais aquisi¢coes.

Ressalva que a recorrente € uma empresa beneficiaria de incentivo fiscal de ICMS, recolhendo ao
Estado 25% do ICMS devido. A cliente e empresa controladora, De Millus S/A Indastria e Comércio,
se credita de 100% do ICMS. Ambas as gestdes tem o0 maior interesse em nao ocultar receitas.

Assinala que a presuncgao de que trata o art. 646 do RICMS/PB pressupde que tenha sido
comprovado que as mercadorias efetivamente entraram no estabelecimento do contribuinte. A
simples localizagdo de uma nota fiscal em nome dela ndo prova coisa alguma. Tanto que a
recorrente juntou a sua impugnacgdo uma Declaracéo de seu contador.
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Por fim, pugna pela improcedéncia da autuacao e que seja anulado e julgado integralmente sem
efeito o auto de infracao.

Em sequéncia os autos foram distribuidos a esta relatoria, segundo critério regimentalmente
previsto, para apreciacdo e julgamento.

Este € 0o RELATORIO.

VOTO

O objeto dos recursos hierarquico e voluntario a ser discutido por esta relatoria diz respeito a
motivacdo da decisdo da autoridade julgadora para proceder parcialmente o langamento de oficio,
em razéo da apresentacao de provas pela autuada que fizeram sucumbir, parcialmente o feito fiscal.

Inicialmente, o contribuinte autuado quando de seu recurso suscita a nulidade dos autos. No
entanto, sabe-se que um ato administrativo s6 podera ser anulado quando ilegal ou ilegitimo.

O libelo acusatorio trouxe devidamente a indicacdo da pessoa do infrator, a natureza da infracéo,
incorrecdes capazes de provocar a nulidade, por vicio formal, da autuacéo, conforme se aduz dos
artigos, abaixo transcritos, da lei n°® 10.094, de 27 de setembro de 2013, DOE de 28.09.13:

Art. 15. As incorregdes, omissdes ou inexatiddes, que nao importem nulidade, serdo sanadas
guando nao ocasionarem prejuizo para a defesa do administrado, salvo, se este lhes houver dado
causa ou quando influirem na solucao do litigio.

Paragrafo unico. Sem prejuizo do disposto no “caput”, ndo sera declarada a nulidade do auto de
infracdo sob argumento de que a infracdo foi descrita de forma genérica ou imprecisa, quando ndo
constar da defesa, pedido neste sentido.

Art. 16. Os lancamentos que contiverem vicio de forma devem ser considerados nulos, de oficio,
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pelos Orgaos Julgadores, observado o disposto no art. 15 desta Lei.

Art. 17. Esté incluido na hipétese prevista no art. 16 desta Lei, o Auto de Infragdo lavrado em
desacordo com o0s requisitos obrigatérios estabelecidos no art. 142 do Cdodigo Tributario Nacional,
guanto:

| - & identificagdo do sujeito passivo;

Il - & descri¢do dos fatos;

lIl - a norma legal infringida;

IV - a0 nome, ao cargo, ao humero de matricula e a assinatura do autor do feito;

V - ao local, a data e a hora da lavratura;

VI - & intimagdo para o sujeito passivo pagar, a vista ou parceladamente, ou impugnar a exigéncia,
no prazo de 30 (trinta) dias, contado a partir da data da ciéncia do langamento.

Assim, cumpre-me declarar que a peg¢a acusatoria apresenta-se apta a produzir os regulares efeitos
inerentes ao aspecto formal do ato administrativo, visto que sua confec¢do observa 0s requisitos
indispensaveis de constituicdo e desenvolvimento valido do processo: identificacdo das operacdes
promovidas, base de célculo, aliquota aplicavel e periodo do fato gerador omitido (exercicio fiscal), o
gue atende os requisitos de validade do langcamento de oficio, dispostos no art. 142 do CTN.

Ademais a autuada compreendeu as acusacoes fiscais o que se verifica pela peca de defesa
apresentada, abordando todos os aspectos relacionados com os fatos objeto do langamento. Quanto
ao mérito reitero a legitimidade da técnica de auditoria utilizada.

Quanto a delacéo de falta de lancamento de nota fiscal de aquisi¢do nos livros proprios- obrigacao
principal, no periodo constante da exordial, esta decorre da falta de registro nos livros préprios de
nota fiscal emitida em nome da autuada e tem por fundamento a presuncéao juris tantum (admite
prova modificativa ou extintiva do fato a cargo do contribuinte) de que as correspondentes
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aquisicOes se deram atraveés de recursos advindos de omissdes de saidas pretéritas de mercadorias
tributaveis sem o pagamento do imposto devido, nos termos do art. 646 do RICMS/PB, in verbis:

"Art. 646. O fato de a escrituracao indicar insuficiéncia de caixa, suprimento a caixa ndo
comprovados ou a manutencdo no passivo, de obrigacfes ja pagas ou inexistentes, bem como a
ocorréncia de entrada de mercadorias nao contabilizadas, autoriza a presun¢do de omisséo de
saidas de mercadorias tributaveis sem pagamento do imposto, ressalvada ao contribuinte a prova da
improcedéncia da presunc¢ao”. (g.n.).

Dessa maneira, sdo afrontados os artigos 158, | e 160, |, do supracitado regulamento, in verbis:

“Art. 158. Os contribuintes, excetuados os produtores agropecuarios, emitirdo Nota Fiscal, modelos
loul-A, Anexos 15 e 16:

| - sempre que promoverem saida de mercadorias”.

“Art. 160. A nota fiscal serd emitida:

| - antes de iniciada a saida das mercadorias”.

Ocorre que a acusacao se reporta a notas fiscais declaradas por terceiros, que néo foram
registradas nos livros préprios, conforme demonstrativos, fls. 7-9, e cépias de notas fiscais
acostadas, as fls. 10-59, dos autos.

Fazendo uso do direito de provar a improcedéncia da acusacao, a autuada comparece arguindo que
a presuncao de que trata o art. 646 do RICMS/PB pressupde que tenha sido comprovado que as
mercadorias efetivamente ingressaram no estabelecimento do contribuinte. A simples localizacao de
uma nota fiscal em nome dela n&o prova coisa alguma. Tanto que a recorrente juntou a sua
impugnacdo uma declaracao de seu contador.

Prosseguindo, conclui que uma empresa comercial, que deixa de escriturar a aquisicao de
mercadorias, tenha vendido essas mercadorias, sem a emissao de notas fiscais, todavia por ser uma
industria, 0 &mbito desta presunc¢do seria invalida.

Considerando essas circunstancias, deve-se observar que a acusacao depreende-se de uma
guestao de prova, onde se deve ter em conta que, se por um lado a falta de langcamento da nota
fiscal de aquisicdo de mercadorias no livro préprio suscita a aplicacdo da presuncao de omisséo de
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saidas pretéritas de mercadorias tributaveis (firmada no art. 646 do RICMS/PB), por outro lado,
reverte ao acusado o 6nus da prova da improcedéncia do fato, ndo podendo ser ilidida por
Declaragao do Contador da empresa, por se tratar de declaragao e ndo de uma real confirmacéo de
nao recebimento de mercadoria ou mesmo de confirmacéo dos emitentes que estas mercadorias
nao foram destinadas a empresa autuada.

Quanto a estas questdes postas pela autuada, vejo serem descabidas, pois em face da norma
vigente, a acusagdo em questdo estd apoiada numa presunc¢ao “juris tantum”, ou seja, a legislacéo
de regéncia determina que a falta de contabilizag&o e/ou registros de notas fiscais de aquisicdo
autoriza a presuncao de omissao das saidas de mercadorias tributaveis sem pagamento do
imposto.

O langcamento tributério decorre do método presuntivo de saidas pretéritas de mercadorias
tributaveis sem submeté-las a incidéncia do ICMS, a partir da constatacdo da falta de registro de
notas fiscais de aquisi¢cado nos livros préprios.

Antes de adentrar-se na analise do mérito é oportuno recorrer aos ensinamentos de Alfredo Augusto
Becker sobre o que seja presuncéo legal:

Presuncao é o resultado do processo légico mediante o qual do fato conhecido cuja existéncia é
certa se infere o fato desconhecido cuja existéncia é provavel. (...) A regra juridica cria uma
presuncao legal quando, baseando-se no fato conhecido cuja existéncia é certa, impde a certeza
juridica da existéncia do fato desconhecido cuja existéncia é provavel em virtude da correlagcao
natural de existéncia entre estes dois fatos. (Teoria Geral do Direito Tributario. 3 ed. S&do Paulo:
Lejus, 1998. p, 508-9).

A presuncéo legal possui forga probante a favor do Estado, bastando que ocorram os fatos nela
previstos. Entretanto, reafirmo que ela é juris tantum podendo ser elidida mediante a apresentacéo
de prova concreta em contrario. A inexisténcia dessa prova implica em sonegacao.

E o que nos diz a Desembargadora Thereza Tang, com relagéo a presuncéo legal no Direito
Tributério:

(...) Sao estas presungfes chamadas relativas ou juris tantum, somente pela caracteristica especial
gue possuem, de poderem ser contestadas por prova melhor, ao contrario das presung¢des absolutas
e das fic¢cbes, que ndo admitem prova em contrario.

N&o se diga, também, que estas construcdes juridicas arrepiam os textos constitucionais, ja que por
visarem, principalmente, facilitar a gestao, liquidacdo e arrecadacao dos diversos tributos e reprimir
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a fraude a lei tributaria (...) sdo amplamente usadas pelo legislador brasileiro, nos moldes dos
paradigmas estrangeiros incontestados.

(..).

Por outro lado, reiterada vez tem os nossos tribunais enfrentada questdes assemelhadas e, a
unanimidade, admitindo o recurso as presun¢des como meio de evitar a sonegacao fiscal, pois como
ensina o renomado Prof. PEREZ DE AYALA, em tépico que nos atrevemos traduzir, 'este emprego
cumulativo de presuncéo ou ficcdo apresenta particular interesse no Direito Tributario, j& que atraves
de tal técnica pode resolver o legislador fiscal um dos problemas mais graves e mais debatidos em
nossa disciplina: o representado pelos casos de incongruéncia entre realidade juridica e realidade
econdmica criada pelo contribuinte de modo deliberado e com fins a fraude a lei tributaria' (autor cit.
por GILBERTO DE ULHOA CANTO, in Estudos e Pareceres de Direito Tributario, 1975, pag.
400/401).

O objetivo maior esta em omitir receitas cuja origem ndo tem comprovacao, posto que as
mercadorias estivessem sendo adquiridas através de numerario advindo de vendas sem emisséo
dos correspondentes de documentos fiscais.

Assim, o ilicito remete a recursos advindos de omissado de vendas, onde temos que receitas, nao
langadas, cobrem despesas igualmente ndo contabilizadas. Neste caso, ndo cabe a alegacgéo de
gue as mercadorias nao seriam para revenda, a presuncao em tela, remete-nos a toda e qualquer
aquisicao de mercadorias em que a empresa autuada tenha tido desembolso financeiro.

Destarte, rejeitam-se as alegagOes suscitadas pela recorrente a esse respeito.

Quanto as notas fiscais que estariam lancadas em livro proprio, vislumbra-se que a autuada trouxe
aos autos copias do Livro Registro de Entradas as fls. 84 a 97, demonstrando o lancamento das
notas fiscais.

Assim, corroboro com o entendimento da instancia prima de que as notas fiscais devidamente
registradas devem ser excluidas da relacdo que deu suporte a peca acusatoria.

No que diz respeito ao cancelamento de aquisicao referente a duas notas fiscais emitidas pelas
empresas De Millus e a Nordife, verifica-se que a defendente traz provas, as fls. 106 a 112,
comprovando que as mercadorias consignadas nas notas fiscais de n® 21014 e n° 30967 foram
devolvidas pelas notas fiscais de n° 21.223 e n® 32621, respectivamente, tendo sido emitidas pelo
fornecedor.

Logo, novamente, corroboro com o entendimento da primeira instancia, estando descaracterizado o
ilicito de omisséo de vendas para as notas fiscais n® 21014 e n°® 30967, levando a sucumbéncia dos
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créditos apurados para estes documentos fiscais.

Em relacdo a concepc¢do da recorrente de que a acusacao ndo merece prosperar, pois as
mercadorias das notas fiscais, cujos documentos néo teriam sido escriturados, além de terem
valores quase despreziveis, sdo remédios, comestiveis, embalagens, material de escritério e
papelaria, material para conservacao de prédios e assim por diante, sendo, a seu ver, absurdas tais
aquisicoes.

Deve-se ressalvar que, nesses casos, ndo importa a situacéo da tributacdo das mercadorias
constantes das Notas Fiscais ou a simples negativa da aquisi¢cao, diante de copias de notas fiscais,
apensadas aos autos, cujo destinatario encontra-se a empresa autuada, ndo se vinculando, também,
a tipo de operacéo, a qual as mercadorias estejam submetidas, como no caso de mercadorias
sujeitas a substituicao tributéria, que ndo sucumbem a exigéncia, pois a presuncéo € de que o
pagamento de despesas sem o devido registro na escrita fiscal/contabil se verificou em decorréncia
de saidas pretéritas sem emissao de nota fiscal.

Ressalvo no caso da falta de lancamento de notas fiscais de aquisi¢cdo nos livros proprios, a
condicao de contribuinte do ICMS no Estado da Paraiba impde a todos enquadrados em tal
circunstancia uma série de obriga¢gfes, uma das quais € o efetivo e regular langamento das notas
fiscais de aquisicao de mercadorias no respectivo Livro Registro de Entradas, de acordo com o que
estabelece o artigo 276 do RICMS/PB:

“Art. 276. O Registro de Entradas, modelos 1 ou 1-A, Anexos 24 e 25, destina-se a escrituracao do
movimento de entradas de mercadorias, a qualquer titulo, no estabelecimento e de utilizacdo de
servigos de transporte e de comunicagao.”

N&o obstante, vejo que este Colegiado ja se posicionou em decisfes recentes acerca desta matéria,
no sentido de ser necessaria a apresentacdo de provas materiais para respaldar a verdade material
e a seguranca juridica dos julgados:

“RECURSO VOLUNTARIO DESPROVIDO. NOTA FISCAL NAO LANCADA. OMISSAO DE SAIDAS
DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS. ONUS DA PROVA DA INEXISTENCIA DO FATO ATRIBUIDO
AO CONTRIBUINTE. RECONHECIMENTO DE PARTE DA EXACAO FISCAL. PAGAMENTO. NAO
ELIDIDA A PRESUNCAO SOBRE O REMANESCENTE. AUTO DE INFRACAO PROCEDENTE.
MANTIDA A DECISAO SINGULAR.

Confirmadas as aquisi¢des de mercadorias com receitas oriundas de omissao de saidas pretéritas
mediante a falta de registro de notas fiscais nos livros proprios, porquanto ausente a contraprova nos
autos, reputa-se legitima a exigéncia fiscal.

Acorddo 367/2012
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Relatora: Maria das Gragas D. O. Lima”

“RECURSO VOLUNTARIO PARCIALMENTE PROVIDO. NOTA FISCAL NAO LANCADA.
ALTERACAO DA DECISAO MONOCRATICA QUANTO AOS VALORES. AUTO DE INFRACAO
PARCIALMENTE PROCEDENTE.

A constatacdo de notas fiscais de aquisicdo sem a devida contabiliza¢cdo nos livros préprios
evidencia a presuncéo relativa de omissdo de saidas de mercadorias tributaveis sem o pagamento
do imposto correspondente. Essa presuncéo admite prova modificativa ou extintiva do fato a cargo
do contribuinte. No presente caso, o autuado exerceu o direito da provar a inexisténcia da
presuncao, alegando fatos em sua defesa, porém, ndo acostando aos autos as provas cabais
capazes de elidir a acusagao. Aplicam-se ao presente julgamento as disposi¢des contidas na Lei n®
10.008/2013-PB, que alterou o valor da multa referente ao descumprimento da infracdo em comento.

Acordao 084/2014

Relator: Roberto Farias de Araujo”

“OMISSAO DE VENDAS. FALTA DE LANCAMENTO DE NOTAS FISCAIS DE AQUISICAO NOS
LIVROS PROPRIOS. PARCIALIDADE. AUTO DE INFRACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE.
QUITACAO. RECURSO HIERARQUICO DESPROVIDO.

O fato de estar a Nota Fiscal em nome de determinado adquirente produz os efeitos de Ihe transmitir
0 6nus da prova negativa de aquisi¢do. Estando o referido documento néo registrado no livro
Registro de Entradas do destinatério, deflagra a presuncao de omissao de vendas, onde a exclusédo
de infringéncia somente se opera mediante prova inequivoca da nao aquisicdo das mercadorias, 0
gue néo verificou no caso. Ao contrario, 0 pagamento do crédito tributario deflagra o reconhecimento
da autuada sobre a legitimidade da exacéo fiscal. Reducéao da penalidade aplicada na forma
disciplinada pela edicao da Lei n° 10.008/2013. (grifo n0sso).

Acérdao: 171/2016.

Relatora: CONS.2 DOMENICA COUTINHO DE SOUZA FURTADO”

Assim, diante do exposto, corroboro, com o entendimento expresso em sentenga monocratica,
considerando a assertiva:

“Assim, entendemos que devem ser excluidos da relacdo de notas fiscais ndo lancadas, as fls. 08 e
09, os créditos apurados para os documentos fiscais comprovadamente langados e para aqueles em
gue a operacgao de aquisicao foi cancelada.”

In casu, diante destas consideracgfes, arrimada na legislagdo de regéncia e nas consideracgfes de
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cunho legal, esta relatoria, resolve manter, quanto aos valores, o crédito tributario sentenciado,
julgando pela parcial procedéncia do feito fiscal, conforme aponta os seguintes valores para o crédito
tributario devido:

Infracéo Data Tributo Multa Total

Inicio Fim

FALTA DE 01/03/2009 31/03/2009 344,49 344,49 688,98
LANCAMENT

O DE N.F. DE

AQUISICAO

NOS LIVROS

PROPRIOS

FALTA DE 01/06/2009 30/06/2009 379,10 379,10 758,20
LANCAMENT

O DE N.F. DE

AQUISICAO

NOS LIVROS

PROPRIOS

FALTA DE 01/07/2009 31/07/2009 22,66 22,66 45,32
LANCAMENT

O DE N.F. DE

AQUISICAO

NOS LIVROS

PROPRIOS

FALTA DE 01/07/2010 31/07/2010 139,16 139,16 278,32
LANCAMENT

O DE N.F. DE

AQUISICAO

NOS LIVROS

PROPRIOS

FALTA DE 01/08/2010 31/08/2010 745,10 745,10 1.490,20
LANCAMENT

O DE N.F. DE

AQUISICAO

NOS LIVROS
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PROPRIOS

FALTA DE
LANCAMENT
O DE N.F. DE
AQUISICAO
NOS LIVROS
PROPRIOS

FALTA DE
LANCAMENT
O DE N.F. DE
AQUISICAO
NOS LIVROS
PROPRIOS

FALTA DE
LANCAMENT
O DE N.F. DE
AQUISICAO
NOS LIVROS
PROPRIOS

FALTA DE
LANCAMENT
O DE N.F. DE
AQUISICAO
NOS LIVROS
PROPRIOS

FALTA DE
LANCAMENT
O DE N.F. DE
AQUISICAO
NOS LIVROS
PROPRIOS

FALTA DE
LANCAMENT
O DE N.F. DE
AQUISICAO
NOS LIVROS
PROPRIOS

FALTA DE
LANCAMENT

01/11/2010

01/02/2011

01/04/2011

01/05/2011

01/06/2011

01/07/2011

01/09/2011

30/11/2010

28/02/2011

30/04/2011

31/05/2011

30/06/2011

31/07/2011

30/09/2011

366,57

17,37

85,33

2.580,60

98,92

187,70

35,17

366,57

17,37

85,33

2.580,60

98,92

187,70

35,17

733,14

34,74

170,66

5.161,20

197,84

375,40

70,34
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O DE N.F. DE
AQUISICAO
NOS LIVROS
PROPRIOS

FALTA DE
LANCAMENT
O DE N.F. DE
AQUISICAO
NOS LIVROS
PROPRIOS

FALTA DE
LANCAMENT
O DE N.F. DE
AQUISICAO
NOS LIVROS
PROPRIOS

FALTA DE
LANCAMENT
O DE N.F. DE
AQUISICAO
NOS LIVROS
PROPRIOS

FALTA DE
LANCAMENT
O DE N.F. DE
AQUISICAO
NOS LIVROS
PROPRIOS

FALTA DE
LANCAMENT
O DE N.F. DE
AQUISICAO
NOS LIVROS
PROPRIOS

FALTA DE
LANCAMENT
O DE N.F. DE
AQUISICAO
NOS LIVROS
PROPRIOS

01/11/2011

01/01/2009

01/12/2009

01/01/2010

01/02/2010

01/03/2010

30/11/2011

31/01/2009

31/12/2009

31/12/2010

28/02/2010

31/03/2010

275,40

95,88

217,89

354,92

275,40

95,88

217,89

354,92

550,80

191,76

435,78

709,84
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FALTA DE
LANCAMENT
O DE N.F. DE
AQUISICAO
NOS LIVROS
PROPRIOS

FALTA DE
LANCAMENT
O DE N.F. DE
AQUISICAO
NOS LIVROS
PROPRIOS

FALTA DE
LANCAMENT
O DE N.F. DE
AQUISICAO
NOS LIVROS
PROPRIOS

FALTA DE
LANCAMENT
O DE N.F. DE
AQUISICAO
NOS LIVROS
PROPRIOS

TOTAL

Pelo exposto,

01/04/2010

01/09/2010

01/12/2010

01/01/2011

30/04/2010

30/09/2010

31/12/2010

31/01/2011

33,33

79,72

155,60

6.214,91

33,33

79,72

155,60

6.214,91

66,66

159,44

311,20

12.429,82
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VOTO - pelo recebimento do recurso hierarquico, por regular e, voluntario, por regular e tempestivo,
e quanto ao mérito pelo desprovimento de ambos,para manter a sentenca exarada na instancia
monocratica, que julgou parcialmente procedente, o Auto de Infracdo de Estabelecimento n.°
93300008.09.00002214/2014-61, lavrado em 25 de novembro de 2014, contra a empresa TEXPAR
TEXTIL DA PARAIBA S/A., CCICMS n° 16.116.653-9, declarando como exigivel o crédito tributario
no valor de R$ 12.429,82 (doze mil, quatrocentos e vinte e nove reais e oitenta e dois centavos),
sendo R$ 6.214,91 (seis mil, duzentos e quatorze reais e noventa e um centavos), de ICMS, por
infringéncia ao art. 158, 1 e ao art. 160, I, c/fulcro no art. 646, todos do RICMS/PB, aprovado pelo
Decreto n° 18.930/97, e R$ 6.214,91 (seis mil, duzentos e quatorze reais e noventa e um centavos)
de multa por infragéo, arrimada no art. 82, V, “f”, da Lei n® 6.379/96.

Ao mesmo tempo, mantenho cancelada, por indevida, a quantia de R$ 16.726,28 (dezesseis mil,
setecentos e vinte e seis reais e vinte e oito centavos), sendo R$ 8.363,14 (oito mil, trezentos e
sessenta e trés reais e quatorze centavos), de ICMS, e R$ 8.363,14 (oito mil, trezentos e sessenta e
trés reais e quatorze centavos), de multa por infracdo, pelas razées apresentadas no voto.

Primeira Camara de Julgamento, Sala das Sesso6es, Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 19 de
dezembro de 2017.

NAYLA COELI DA COSTA BRITO CARVALHO
Conselheira Relatora
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