Este texto ndo substitui o publicado oficialmente.

ESTADO DA PARAIBA
SECRETARIA DE ESTADO DA RECEITA

Processo N°094.800.2013-0

Recurso HIE/CRF n°.409/2016

PRIMEIRA CAMARA DE JULGAMENTO

Recorrente:GERENCIA EXEC. DE JULG. DE PROCESSOS FISCAIS-GEJUP
Recorrida:QUALITEC COMERCIO E SERVICOS DE INFORMATICA LTDA.
Preparadora:SUB.DA REC.DE RENDAS DA GER.REG.12 REGIAO-JOAO PESSOA
Autuante:EDUARDO CAVALCANTI DE MELO

Relatora:CONS.2NAYLA COELI DA COSTA BRITO CARVALHO

NOTA FISCAL DE ENTRADA E SAIDA NAO LANCADA NOS LIVROS PROPRIOS. OMISSAO
SAIDA. FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS. CREDITO INDEVIDO. AJUSTES NA
PENALIDADE. AUTO DE INFRACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE. RECURSO
HIERARQUICO PARCIALMENTE PROVIDO.

As incorrecdes, omissdes ou inexatiddes, que ndo importem nulidade, serdo sanadas quando nao
ocasionarem prejuizo para a defesa do administrado. In casu, erro na determinacdo da aliquota
aplicavel quando do fato caracterizador da falta de registro nos livros préprios das notas fiscais de
aquisicao e saida, ndo prejudicou o quantum do ICMS a ser recolhido dada clareza da natureza das
infracbes cometida pelo autuado. Razdo por que ndo acolho em parte a alegacédo de nulidade da
peca basilar proferida pelo julgador de primeira instancia. A autuada reconheceu a infracao relativa
ao Crédito Indevido promovendo o recolhimento do crédito tributario devido com a reducéo da multa
por forca da Lei n°® 10.008/2013. Reformada a decisao recorrida.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

A C ORD A M os membros da 12 Camara de Julgamento deste Conselho de Recursos Fiscais, a
unanimidade, e de acordo com o voto da relatora, pelo recebimento do recurso hierarquico, por
regular, e quanto ao mérito, pelo seu provimento parcial, e julgar parcialmente procedenteo Auto de
Infracéo de Estabelecimento n® °© 93300008.09.00000978/2013-31, lavrado em 27 de junho de 2013,
em face da empresa QUALITECH COMERCIO E SERVICOS DE INFORMATICA LTDA., CCICMS.:
n° 16.159.434-4, condenando-a ao crédito tributario de R$ 14.191,08 (quatorze mil, cento e noventa
e um reais e oito centavos), sendo R$ 7.095,54 (sete mil, noventa e cinco reais e cinquenta e quatro
centavos) de ICMS, por infringéncia ao art. 74 c/c art. 75, 81°, arts. 158, |, e 160, |, c/fulcro no art.
646, art. 277 e paragrafos, c/c art. 60, | e Ill, do RICMS/PB, aprovado pelo Decreto n° 18.930/97, e
R$ 7.095,54 (sete mil, noventa e cinco reais e cinquenta e quatro centavos) de multa por infracéo
nos termos do art. 82, V, “h” e “f", e art. 82, Il, “b”, da Lei n°® 6.379/96.

Desobrigado do Recurso Hierarquico, na expresséo do art. 84, paragrafo unico, IV, da Lei
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n°® 10.094/13.

P.R.I.

Primeira Camara de Julgamento, Sala das Sessdes Pres. Gildemar Pereira de Macedo,
em 28 de novembro de 2017.

Nayla Coeli da Costa Brito Carvalho
Conselheira Relatora

Gianni Cunha da Silveira Cavalcante
Presidente

Participaram do presente julgamento as Conselheiras da 12 Camara, MARIA
DAS GRACAS DONATO DE OLIVEIRA LIMA, THAIS GUIMARAES TEIXEIRA e GILVIA DANTAS
MACEDO.

Assessora Juridica

#

RELATORIO

Trata-se de recurso hierdrquico, interposto nos termos do art. 80 da Lei n° 10.094/13, contra deciséo
monocratica que julgou parcialmente procedente o Auto de Infracdo de estabelecimento n°
93300008.09.00000978/2013-31, lavrado em 27 de junho de 2013, contra a empresa QUALITECH
COMERCIO E SERVICOS DE INFORMATICA LTDA., acima qualificada, constam as seguintes
acusacoes:

CREDITO INDEVIDO (CREDITO MAIOR QUE O PERMITIDO) —Contrariando dispositivos legais, o
contribuinte creditou-se do ICMS destacado em documento(s) fiscal(is) em valor maior que o
permitido, resultando na falta de recolhimento do imposto estadual.
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FALTA DE LANCAMENTO DE NOTAS FISCAIS DE AQUISICAO NOS LIVROS DE PROPRIOS >>
Aquisicao de mercadorias com recursos advindos de omissdes de saidas pretéritas de mercadorias
tributaveis sem o pagamento do imposto devido, constatada pela falta de registro de notas fiscais
nos livros préprios.

NAO REGISTRAR NOS LIVROS PROPRIOS AS OPERACOES DE SAIDAS REALIZADAS >> Falta
de recolhimento do imposto estadual, tendo em vista o contribuinte, contrariando dispositivos legais,
deixou de lancar nos livros Registro de Saidas e de Apuragédo do ICMS, operacdes de saidas de
mercadorias tributaveis, conforme documentacéo fiscal.

O representante fazendario constituiu o crédito tributario na quantia de R$ 19.192,03, sendo R$
7.095,54, de ICMS, por infringéncia ao art. 74 c/c art. 75, 81°, arts. 158, |, e 160, I, c/fulcro no art.
646, art. 277 e paragrafos, c/c art. 60, | e lll, todos do RICMS/PB, aprovado pelo Decreto n°
18.930/97 e R$ 12.096,49 de multa por infragéo, arrimada no art. 82, V, “h” e “f", e art. 82, Il, “b”,
da Lei n.° 6.379/96.

Documentos instrutérios constam as fls. 03 a 32, dos autos.

Cientificada a acusada em 25/07/2013, na peca vestibular, conforme fls. 02, por meio de seu
Representante legal (instrumento procuratorio, anexo as fls. 03), nos termos do art. 46, |, da Lei n°
10.094/13, ingressou com peca reclamatoria tempestivamente em 26/08/2013, verificado as fls. 34 a
59.

Em sua defesa, em sintese, a reclamante alega que:

a. a peca acusatoria conteria vicios que a tornariam nula, por conduzirem a uma simulagéo ou
coacao absoluta;

b. no demonstrativo das notas fiscais de saidas emitidas e néo registradas estariam presentes
documentos pertencentes a outras empresas, ndo emitidas pela autuada, o que significaria um claro
ato de coacgéo, representando 29,52% do crédito tributério exigido;

C. as penalidades aplicadas nao estariam contempladas com a reducgao de 50% prevista na Lei
n°® 10.008/2013, néo trazendo sustentabilidade o Auto de Infragdo, por trazer erro em sua
COMpOosIGao;

d. por fim, solicita a anulacédo da inicial por erro de forma, extinguindo o crédito tributério exigido.

Em contestacdo, fls. 96 e 97, aduz o autor da acgao fiscal que:

1. os valores, documentos e dados teriam sido concatenados pela malha fiscal efetivada pelo
Estado;
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2. o contribuinte ndo teria argumentado nada em relacdo ao débito oriundo de crédito indevido e
falta de lancamento de notas fiscais de aquisi¢cdo nos livros préprios, caracterizando sua aceitacao
tacita;

3. ndo entende a reclamacéo do contribuinte quanto as notas fiscais de saidas ndo lancadas,
pois as mesmas foram emitidas pela autuada, e destinadas a outras empresas, que teriam declarado
e registrado as entradas, e o contribuinte fiscalizado nao teria declarado suas saidas;

4, as multas aplicadas estariam dispostas no RICMS/PB;
5. requer a manutencao do feito acusatorio, diante dos levantamentos efetuados.

Sem informacao de haver antecedente fiscais, foram os autos conclusos a Geréncia Executiva de
Julgamento de Processos Fiscais, ocasido em que foram distribuidos ao Julgador Singular, Pedro
Henrique Silva Barros, que declinou o seu entendimento pela procedéncia parcial do auto de
infragéo (fls. 65/72), procedendo a retificagdes nos

langamentos tributarios, caso em que o crédito tributario passa a ser constituido no montante de R$
1.585,84. Reduz, também, o valor da multa aplicada, visando adequar-se a legislacéo vigente.
Transcrevo, na sequéncia, o teor da ementa da decisdo em questao:

“CREDITO INDEVIDO. FALTA DE REGISTROS DAS OPERACOES DE SAIDAS NOS LIVROS
PROPRIOS. NULIDADE. PRINCIPIO DA RETROATIVIDADE BENEFICA.

- A determinacgéo equivocada da base de célculo e aliquota, elementos essenciais do langamento
tributario, referente & acusacgao de néo registrar nos livros proprios as operagdes de entradas e
saidas, acarreta sua nulidade por vicio formal.

A constatacdo de utilizacao de créditos, em valor superior ao permitido ensejam penalidade e multa.

Entretanto mister se faz reduzir o percentual da multa aplicada em virtude das alteracdes trazidas
pela Lei n°® 10.008/2013, em decorréncia do Principio da Retroatividade Benéfica da nova lei.”

Interposto recurso de oficio (fl. 73) e regulamente notificada da decisdo monocratica (fl. 74), a
autuada nao se manifestou nos autos.

Ato continuo, foram os autos remetidos a esta corte julgadora, e distribuidos a esta relatoria,
segundo critério regimentalmente previsto, para apreciagéo e julgamento.

EIS O RELATORIO.
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[ VOTO

A demanda fiscal retrata a seguinte situacao: (1) utilizacdo de créditos indevidos, por uso de valores
maiores que o permitido nos periodos de abril/junho/julho/novembro/2009 e outubro/2010, (2)
omissao de saidas pretéritas caracterizada pela falta de lancamentos de notas fiscais de aquisicédo
nos livros préprios, identificadas durante o exercicio de 2009, e (3) falta de registro nos livros
proprios das operagfes de saidas realizadas verificadas durante os exercicios de 2009 e 2010.

O julgador de primeiro grau, conforme se |é de sua deciséo, procedeu a ajustes no valor do crédito
tributario, com cujo entendimento me acosto parcialmente, pelas razées que passarei a expor:

1 - CREDITO INDEVIDO - AJUSTES REALIZADOS - JULGAMENTO PARCIAL EM RAZAO DA
CORRECAO DO PERCENTUAL DA MULTA APLICAVEL - CREDITO TRIBUTARIO
PARCIALMENTE PROCEDENTE RECONHECIDO E RECOLHIDO PELO AUTUADO.

No tocante a esta acusacgao, informa o julgador singular que, mesmo apesar de a empresa nao ter
se manifestado quanto ao mérito, o que ratifica 0 seu reconhecimento tacito sob o prisma do art.
319[1] do CPC, ainda assim, reconhece que o autuante, inadvertidamente, deixou de informar o
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valor correto da repercussao tributaria em relacéo ao crédito indevido apurado conforme
demonstrativo anexo as fls. 14 a 16, apenas no que se refere a aliquota 100% referente a multa
aplicavel ao fato infrigido. Ou em suas palavras:

“Muito embora, o reclamante alegue que existem vicios na peca de acusacao, ndo apresenta
qualquer alegacdo que possa afastar a acusacédo, ora em analise.

Nesse sentido, ndo nos resta alternativa a ndo ser manter os valores principais decorrentes da
acusacao de utilizagdo de crédito indevido.

Por fim, assiste razdo ao reclamante, ao ressaltar que a Lei n® 10.008/2013, em vigéncia a partir de
01 de stembro de 2013, alterou o percentual da multa aplicado pelo artigo 82, inciso V da lei n°
6.379/96, acarretando dessa forma, a correcdo do percentual de 200% para 100%, conforme
exegese do art. 1°, inciso XlI, o qual foi aplicado para calculo do crédito tributario remanescente.

Devemos ressaltar que o Cédigo Tributario nacional é bastante claro quanto a aplicacdo da lei a ato
ou fato pretérito. In verbis:

Art. 106. A lei aplica-se a ato ou fato pretérito:

| - em qualquer caso, quando seja expressamente interpretativa, excluida a aplicacéo de penalidade
a infracdo dos dispositivos interpretados;

Il - tratando-se de ato ndo definitivamente julgado:

(..)

¢) quando |he comine penalidade menos severa que a prevista na lei vigente ao tempo da sua
prética.

E nosso dever aplicar o principio da retroatividade benéfica da nova lei, visto que estdo amparadas
pelo dispositivo reformado.”

Por fim, no tocante ao restante do débito, hei de concluir que a empresa realmente se creditou
indevidamente de ICMS, infringindo, assim, a legislacao de regéncia, a exemplo dos art. 74, c/c § 1°
do art. 75 do RICMS/PB. Mantenho, pois, a deciséo prolatada pelo julgador de primeiro grau,
julgando parcialmente a acao fiscal. Fato reconhecido pela autuada mediante o recolhimento do
crédito tributario.

2 - FALTA DE LANCAMENTO DE NOTAS FISCAIS DE AQUISICAO NOS LIVROS PROPRIOS —
NATUREZA INFRACAO (OMISSAO DE SAIDA) COM DEMONSTRATIVOS CLAROS A APOIAR A
DENUNCIA - VALOR DO ICMS INALTERADO — CORRECAO PERCENTUAL DA MULTA
APLICADA. CREDITO TRIBUTARIO PARCIALMENTE PROCEDENTE.

O julgador singular pautou-se pela nulidade dessa infracdo, conforme transcrevo excerto da decisdo
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recorrida:

“No caso vertente, observa-se que o0 autuante cometeu equivocos ao identificar os elementos
essenciais do langamento tributario, referente & acusacéo de FALTA DE LANCAMENTO DE NOTAS
FISCAIS DE AQUISICAO, NOS LIVROS PROPRIOS, assim como de NAO REGISTRAR NOS
LIVROS PROPRIOS AS OPERACOES DE SAIDA REALIZADAS, uma vez que os valores adotados
para a base de calculo, assim como para a aliquota, estdo em franca divergéncia com aqueles
descritos nos relatorios de auditoria e a prépria legislacao vigente, de maneira que submete o
acusado a um obstaculo intransponivel, prejudicando a compreenséao dos fatos que estao sendo
imputados, e assim, dificultando, sobremaneira, uma defesa apropriada. Vejamos.

O relatdrio apresentado a fl. 22, qual seja: Demonstrativo de Notas fiscais Ndo Registradas, o qual
consigna a relacao de notas fiscais apontadas como néo registradas no Livro de Registro de Saida,
discrimina, entre outras informacodes, os valores das notas fiscais supostamente emitidas e que
deveriam servir de parametros para a definicdo da base de calculo do Auto de Infragdo em comento.

Que, como se Vé, os valores adotados na base de calculo dessa acusagéo sdo bastante superiores
aos descritos no referido relatério, sem que haja qualquer razdo para isso.

E importante ressaltar que as mercadorias do segmento de informatica, ramo de atuacgio da
empresa autuada, gozam de beneficio que permite que a base de célculo, nas operagdes de saida,
seja reduzida, de maneira que a carga tributéria final da operacéo seja equivalente a 7%. Portanto,
para essas operacoes, jamais poderia haver base de calculo superior ao proprio valor da nota.

Além disso, o beneficio autoriza a reducao da base de calculo e ndo a adocao da aliquota de 7%
como foi praticada no caso em analise.

A mesma conduta ocorre com relagdo a acusacgéao de falta de lancamento das notas fiscais de
Aquisicao, visto que o relatério acostado a folha 18, apresenta valores distintos, tanto para a base de
célculo gquanto para o valor da nota fiscal.

Destarte, pelo exposto, ndo hd como acolhera denuncia de FALTA DE LANCAMENTO DE NOTAS
FISCAIS DE AQUISICAO, NOS LIVROS PROPRIOS, assim como de NAO REGISTRAR NOS
LIVROS PROPRIOS AS OPERACOES DE SAIDA REALIZADAS, sendo necessario, para
resguardar os interesses da fazenda Estadual, que a acusacao seja considerada NULA, por VICIO
FORMAL, diante do que dispbe os art. 17, da lei n® 10094/2013 que rege o Processo Administrativo
Tributério.”.
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Entende, este relator, que a preliminar de nulidade deve ser afastada por que o libelo acusatorio
encontra-se delineada a denuncia acima transcrita, logo, a natureza da infracdo esta perfeitamente
definida e a pessoa do infrator corretamente identificada, de modo que o langamento de oficio
atende aos requisitos principais da Lei n°® 10.094, de 27 de setembro de 2013, DOE de 28.09.13, nao
ensejando vicios que possam descaracteriza-lo pelo ndo entendimento da infragdo cometida e do
guantum do ICMS a ser recolhido ao Estado.

Vé-se claramente que em demonstrativos anexos, fls 18/19, pormenoriza-se os valores
correspondentes aos valores das notas, base de calculo e valores do ICMS, sustentando o auto de
infracdo com elementos formais essenciais a sua validade.

Ora, a descri¢ao do fato gerador, consubstanciada com o complemento, as notas explicativas, que
integra a propria peca de acusacao e o demonstrativo relacionado a acusacao — estes
compreendem partes integrantes dos autos, buscando esclarecer perfeitamente todo o procedimento
fiscal e relne elementos que afastam qualquer possibilidade de acolhimento da tese de nulidade do
auto de infracdo por vicio formal, inexatidao e incorrecéo da técnica fiscal empregada e ilegalidade
da presuncao.

O equivoco do fiscal autuante ao transpor a base de calculo da omisséo de saida e a aliquota
correspondente néo foi capaz de adulterar o valor do ICMS a ser recolhido pelo contribuinte, pois, foi
calculado conforme com o demonstrativo de fls. 18/19, dai porque é de ser mantida a acao fiscal,
visto que nao houve prejuizo ao contribuinte.

Espelhada, assim, ficou nos autos a infracdo de omissdo de saidas detectada por uma situagcdo em
gue o contribuinte omitiu o registro de notas fiscais de aquisicao de mercadorias, cuja infracao
autorizou ao entendimento de que as mercadorias foram adquiridas com receitas marginais
resultantes de vendas pretéritas irregulares. E a presuncao legal, tem seu fulcro no art. 646 do
RICMS/PB, conforme se vé pela redagéo a seguir:

“Art. 646 — O fato de a escriturag&o indicar insuficiéncia de caixa, suprimentos a caixa ndo
comprovados ou a manutencdo no passivo, de obrigacfes ja pagas ou inexistentes, bem como a
ocorréncia de entrada de mercadorias nao contabilizadas, autoriza a presun¢do de omisséo de
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saidas de mercadorias tributaveis sem pagamento do imposto, ressalvada ao contribuinte a prova da
improcedéncia da presunc¢ao” (grifo nosso”)

E bem verdade que se trata de uma presuncao relativa, cuja negativa de punibilidade esta a cargo
do sujeito passivo, tendo em vista ser aquele o detentor dos meios de prova, mas o contribuinte ndo
se manifestou sobre esta acusagéo, o que se considera fato néo litigioso, reputando-se este como
verdadeiro. Presume-se, entdo, que houve omissao de vendas pretéritas no valor das notas fiscais
nao lancadas, cujo imposto delas decorrente encontra-se devidamente levantado na inicial, e que
houve o reconhecimento tacito de que as notas fiscais denunciadas ndo foram registradas,
caracterizando a presuncéo legal de que houve a omisséo de saidas de mercadorias tributaveis,
procedo a denuncia ora em comento, pois o imposto inerente ao valor de aquisicdo dos documentos
ndo lancados esta devidamente cobrado na exordial, ndo alterando a natureza da infragdo nem
maculando o resultado do crédito tributario devido.

Mantida, pois, a agéo fiscal, em relacdo a esta parte, com excec¢do da reducao do valor relativo a
multa, cujo montante passou, apés a publicacdo da Lei n.° 10.008/13, a se constituir no percentual
de 100 % do valor do ICMS, ao invés de 200%, assim como o foi na primeira instancia.

3 - NAO REGISTRAR NOS LIVROS PROPRIOS AS OPERACOES DE SAIDAS REALIZADAS —
ERRO NA TRANSPOSICAO DOS VALORES DA BASE DE CALCULO E DETERMINACAO DA
ALIQUOTA — NATUREZA INFRACAO (FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS) COM
DEMONSTRATIVOS CLAROS A APOIAR A DENUNCIA - VALOR DO ICMS INALTERADO —
CREDITO TRIBUTARIO PROCEDENTE.

Novamente, posicionou-se o julgador pela nulidade do crédito tributario, pelas mesmas razées
expostas no item anterior, entendendo este relator que a preliminar de nulidade deve ser afastada
pelos mesmos motivos acima expostos.

Nesta infrac@o, os demonstrativos que apoiam o auto de infracdo constam as fls 21/22, onde
pormenoriza-se o0s valores correspondentes aos valores das notas fiscais, base de célculo e valores
do ICMS, sustentando o auto de infracdo com elementos formais essenciais a sua validade, dai
porque € de ser mantida a acao fiscal, visto que ndo houve prejuizo ao contribuinte que, mais uma
vez, ndo se manifestou nos autos.

Facil entendimento de que se trata de imposto ndo recolhido, em virtude de a autuada néo ter
efetuado a apuracao correta do ICMS devido, por ter omitido os fatos geradores do imposto,
operacdes de saidas tributadas que sequer foram registradas nos livros fiscais, conforme RICMS/97,
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abaixo transcrito:

“Art. 60. Os estabelecimentos enquadrados no regime de apuracao normal, apurardo no ultimo dia
de cada més:

| - no Registro de Saidas:
a) o valor contabil total das operacdes e/ou prestacdes efetuadas no més;

b) o valor total da base de calculo das operacdes e/ou presta¢cdes com débito do imposto e o valor
do respectivo imposto debitado;

c) o valor fiscal total das operagfes e/ou prestacdes isentas ou nao tributadas;
d) o valor fiscal total de outras operagdes e/ou prestacdes sem débito do imposto;

(..)

lll - no Registro de Apuracgéo do ICMS, apés os langamentos correspondentes as operacoes de
entradas e saidas de mercadorias e dos servicos tomados e prestados durante o més:

a) o valor do débito do imposto, relativamente as operagdes de saida e aos servi¢os prestados;
b) o valor de outros débitos;

c) o valor dos estornos de créditos;

d) o valor total do débito do imposto;

e) o valor do crédito do imposto, relativamente as operacdes de entradas e aos servicos tomados;
f) o valor de outros créditos;

g) o valor dos estornos de débitos;

h) o valor total do crédito do imposto;

i) o valor do saldo devedor, que correspondera a diferenca entre o valor mencionado na alinea "d" e
o valor referido na alinea "h";

J) o valor das deducdes previstas pela legislacéo;
I) o valor do imposto a recolher;

m) o valor do saldo credor a transportar para o periodo seguinte, que correspondera a diferenca
entre o valor mencionado na alinea "h" e o valor referido na alinea "d".
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Art. 277. O Registro de Saidas, modelo 2 ou 2-A, Anexos 28 e 29, destina-se a escrituracao do
movimento de saidas de mercadorias, a qualquer titulo, e de prestacdes de servigcos de transporte e
de comunicacgéo.

§ 1° Serdo também escriturados os documentos fiscais relativos as transmissfes de propriedade das
mercadorias que nao tenham transitado pelo estabelecimento.

§ 2° Os langamentos serdo feitos em ordem cronolégica, segundo a data da emissao dos
documentos fiscais, pelos totais diarios das operacdes ou prestacdes da mesma natureza, de acordo
com o Caodigo Fiscal de Operacdes e Prestacfes, sendo permitido o registro conjunto dos
documentos de numeracao seguida, emitidos em talées da mesma série e subsérie, relativas a um
s6 cadigo fiscal, exceto quando se tratar de aliquotas diferenciadas.

§ 3°0Os lancamentos serao feitos nas colunas proprias da seguinte forma:

| - coluna sob o titulo "Documentos Fiscais": espécie, série e subsérie, niumeros inicial e final e data
dos documentos fiscais emitidos;

[l — coluna "Valor Contabil": valor total constante dos documentos fiscais;
lll - colunas sob o titulo "Codificacao™:

a) coluna "Cddigo Contéabil": 0 mesmo que o contribuinte eventualmente utilizar no seu plano de
contas;

b) coluna "Cédigo Fiscal": o previsto no Cédigo Fiscal de Operagfes e Prestacoes;
IV - colunas sob os titulos "ICMS - Valores Fiscais" e "Opera¢g6es com 501 Débito do Imposto™:
a) coluna "Base de Céalculo": valor sobre o qual incide o imposto;

b) coluna "Aliquota": aliquota do imposto que foi aplicada sobre a base de calculo indicada na alinea
anterior,

c) coluna "Imposto Debitado": montante do imposto debitado;
V - colunas sob os titulos "ICMS - Valores Fiscais" e "Opera¢cfes sem Débito do Imposto™:

a) coluna "Isenta ou nao Tributada": valor da operacéo, deduzida a parcela do Imposto sobre
Produtos Industrializados, se consignada no documento fiscal, quando se tratar de mercadoria cuja
saida do estabelecimento tenha ocorrido sem débito fiscal do ICMS, bem como valor da parcela
correspondente a reducdo da base de célculo, quando for o caso, ou valor da prestacdo, quando se
tratar de servicos beneficiados com isencéo do ICMS ou amparados por imunidade ou nao-
incidéncia, bem como o valor da parcela correspondente a reducéo da base de calculo, quando for o
caso;

b) coluna "Outras": valor da prestacao ou da operacao, deduzida a parcela do Imposto sobre
Produtos Industrializados, se consignada no documento fiscal, quando se tratar de servigos ou
mercadorias cuja prestagdo ou saida do estabelecimento tenha sido beneficiada com suspenséo ou
diferimento do recolhimento do ICMS;

VI - coluna "Observacdes": anotagdes diversas.
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§ 4°0Os langamentos nas demais colunas constantes do Registro de Saidas, modelo 2, ndo referidas
neste artigo, seréo feitos conforme dispuser a legislacado federal propria.

8 5°As notas fiscais emitidas em um mesmo dia, de numeragéo continua, relativas as operacdes do
mesmo caodigo fiscal e pertencentes & mesma série e subsérie, poderdo ser agrupadas e lancadas
de uma s6 vez pelo seu total.

8 6°A escrituracdo do livro devera ser encerrada no ultimo dia de cada més, mediante soma das
colunas de valores.

8§ 7°Ao final do periodo de apuragéo, para fins de elaboracdo da Guia de Informagédo e Apuracéo das
Operacdes e Prestacgdes Interestaduais, deveréo ser totalizadas e acumuladas as operacdes e
prestacdes escrituradas nas colunas “Valor Contabil”, “Base de Célculo” e na coluna

“Observagdes”, o valor do imposto cobrado por substituigdo tributaria, por unidade federada de
destino das mercadorias ou da prestacao de servico, separando as destinadas a nao contribuintes
(Ajuste SINIEF 06/95).".

Em decorréncia do explanado acima houve afastamento da nulidade do crédito tributario, com base
no art. 15 da Lei n® 10.094/13 abaixo:

“Art. 15. As incorre¢des, omissdes ou inexatiddes, que nao importem nulidade, serdo sanadas
guando ndo ocasionarem prejuizo para a defesa do administrado, salvo, se este lhes houver dado
causa ou quando influirem na solucao do litigio.

Paragrafo Unico. Sem prejuizo do disposto no “caput”, ndo sera declarada a nulidade do auto de
infracdo sob argumento de que a infracdo foi descrita de forma genérica ou imprecisa, quando nao
constar da defesa, pedido neste sentido.”.

Assim, hei de julgar parcialmente procedente a acgéo fiscal, no que tange a multa aplicada,
desprovendo em parte o recurso hierarquico quanto a nulidade suscitada pelo julgador singular.

E como voto.

VOTO pelo recebimento do recurso hierarquico, por regular, e quanto ao mérito, pelo seu
provimento parcial, e julgar parcialmente procedenteo Auto de Infracdo de Estabelecimento n° °
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93300008.09.00000978/2013-31, lavrado em 27 de junho de 2013, em face da empresa
QUALITECH COMERCIO E SERVICOS DE INFORMATICA LTDA., CCICMS.: n° 16.159.434-4,
condenando-a ao crédito tributario de R$ 14.191,08 (quatorze mil, cento e noventa e um reais e oito
centavos), sendo R$ 7.095,54 (sete mil, noventa e cinco reais e cinquenta e quatro centavos) de
ICMS, por infringéncia ao art. 74 c/c art. 75, 81°, arts. 158, |, e 160, |, c/fulcro no art. 646, art. 277 e
paragrafos, c/c art. 60, | e Ill, do RICMS/PB, aprovado pelo Decreto n° 18.930/97, e R$ 7.095,54
(sete mil, noventa e cinco reais e cinquenta e quatro centavos) de multa por infragdo nos termos do
art. 82, V, “h” e “f", e art. 82, Il, “b”, da Lei n® 6.379/96.

Ao tempo que mantenho cancelado, por indevido, o quantum de R$ 5.000,95, de multa por infrag&o,
pelas razdes acima evidenciadas.

Primeira camara de julgamento, sala das sessbes, pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 28 de
novembro de 2017.

Nayla coeli da costa brito carvalho
Conselheirarelatora
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