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- A auséncia de repercussao tributaria pelo registro nos livros proprios de documentos fiscais de
aquisicdo em valores inferiores aos neles declarados descaracterizou a denuncia por falta de
recolhimento do ICMS.

- O néao recolhimento do imposto nos prazos regulamentares constitui infragéo tributaria, nos termos
da legislacdo vigente. “In casu”, caracteriza-se legitima a acdo fiscal que exigiu do contribuinte
autuado o pagamento do ICMS-Simples Nacional Fronteira, bem como ICMS-Substituicdo Tributaria,
diante das operacdes realizadas sem o0s devidos recolhimentos destes impostos no prazo
regulamentar.

- Diferencas tributaveis apuradas por meio da Conta Mercadorias caracterizaram a presuncao legal
“juris tantum” de que houve omissdes de saidas de mercadorias tributaveis, sem o pagamento do
imposto devido. No presente caso, o contribuinte ndo trouxe aos autos provas documentais que
pudessem elidir a acusacao inserta na peca vestibular.

- Ajustes na penalidade em virtude da aplicacdo de sancdo menos severa prevista em lei posterior.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

A C O R D A M os membros da 22 Camara de Julgamento deste Conselho de Recursos Fiscais, a
unanimidade, e de acordo com o voto do relator, pelo recebimento do recurso hierarquico, por
regular, e no mérito pelo seu desprovimento, para manter a decisdo da instancia singular, que julgou
parcialmente procedente o Auto de Infracdo de Estabelecimento n° 93300008.09.00000626/2013-86,
lavrado em 7 de maio de 2013, contra a empresa MERCADINHO VAREJAO DO PRECO LTDA.,
CCICMS n° 16.138.812-4, nos autos qualificada, condenando-a ao crédito tributario de R$
372.224,06 (trezentos e setenta e dois mil, duzentos e vinte e quatro reais e seis centavos), sendo
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R$ 186.133,64 (cento e oitenta e seis mil, cento e trinta e trés reais e sessenta e quatro centavos),
de ICMS, por infringéncia aos arts. 399; 106, I, “g”; 158, I; 160, I; 643, § 4°, I, c/c 646, todos do
RICMS-PB, aprovado pelo Dec. n° 18.930/97 c/c art. 13, 81°, XllI, alineas “g” e “h” da Lei
Complementar n° 123/2006, e R$ 186.090,42 (cento e oitenta e seis mil, noventa reais e quarenta e
dois centavos), de multa por infragcdo, com fulcro no art. 82, II, “e” e V, “a” e “g”, da Lei n°

6.379/96.

Ao tempo em que mantenho cancelado, por indevido, o crédito tributario no valor de R$ 186.450,69
(cento e oitenta e seis mil, quatrocentos e cinquenta reais e sessenta e nove centavos), sendo R$
120,09 (cento e vinte reais e nove centavos), de ICMS, e R$ 186.330,60 (cento e oitenta e seis mil,
trezentos e trinta reais e sessenta centavos), de multa por infracao.

Desobrigado do Recurso Hierarquico, na expressao do art. 84, paragrafo unico, IV, da Lei n®
10.094/13.

P.R.I.

Segunda Camara de Julgamento, Sala das Sessdes Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 10 de
novembro de 2017.

Petrénio Rodrigues Lima
Conselheiro Relator

Gianni Cunha da Silveira Cavalcante
Presidente

Participaram do presente julgamento as Conselheiras da 22 Camara, JOAO LINCOLN DINIZ
BORGES, DORICLECIA DO NASCIMENTO LIMA PEREIRA e DOMENICA COUTINHO DE SOUZA
FURTADO.

Assessor Juridico
Relatério

Trata-se de recurso hierérquico, interposto nos termos do art. 80 da Lei n° 10.094/13, contra deciséo
proferida em primeira instancia, que julgou parcialmente procedente o Auto de Infracéo de
Estabelecimento n°® 93300008.09.00000626/2013-86, lavrado em 7 de maio de 2013, contra a
empresa MERCADINHO VAREJAO DO PRECO LTDA. (CCICMS: 16.138.812-4), em raz&o das
seguintes irregularidades, abaixo transcritas:

1- FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS - Falta de recolhimento do imposto estadual. (2008 e
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2010)
Nota Explicativa:

LANCAMENTO DE NOTA FISCAL DE ENTRADA COM VALOR MENOR QUE O DECLARADO NO
DOCUMENTO FISCAL DE ORIGEM.

2 - FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS — SUBSTITUICAO TRIBUTARIA — Falta de recolhimento
do ICMS - substituicdo Tributéria. (2011)

3 - FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS — SIMPLES NACIONAL FRONTEIRA — Contrariando
dispositivos legais, o contribuinte optante do Simples Nacional néo recolheu dentro do prazo legal o
ICMS — Simples Nacional Fronteira (1124). (2010 a 2011)

4 - OMISSAO DE SAIDAS DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS - CONTA MERCADORIAS —
Contrariando dispositivos legais, o contribuinte omitiu saidas de mercadorias tributaveis, resultando
na falta de recolhimento do ICMS, irregularidade

esta detectada através do levantamento da Conta Mercadorias. (2008 a 2012)

Pelos fatos, foram enquadradas as infragbes nos arts. 106; 399; 106, |, “g”; 158, I; 160, I; 643, § 4°,
I, c/c 646, todos do RICMS-PB, aprovado pelo Dec. n° 18.930/97 c/c art. 13, 81°, XIll, alineas “g” e
“h” da Lei Complementar n° 123/2006, sendo proposta aplicacado de multas por infracdo com fulcro
nos arts. 82, V, “a”, “g”, e ll, “e”, da Lei n° 6.379/96, perfazendo um crédito tributario no valor de
R$ 558.674,75, sendo, R$ 186.253,73 de ICMS, e R$ 372.421,02, referente a penalidade por

infrac&o.
Documentos instrutorios, juntados pela fiscalizagdo, constam as fls. 9 a 171.

Cientificada da acusacé&o por via postal, por meio de Aviso de Recebimento — AR, fl. 172,
recepcionado em 12/6/2013, a acusada apresentou peca de defesa tempestiva, protocolada em
9/7/2013, fls. 173 a 176, com anexos as fls. 177 a 183, alegando, em sintese, que n&o havia provas
do recebimento das mercadorias constantes nas notas fiscais tidas como néo langcadas, nem do
pagamento das mesmas, acreditando que sua inscri¢do teria sido utilizada por terceiros; que o 6nus
da prova caberia a fiscalizagcdo; que a inclusédo das notas fiscais ndo lancadas no levantamento da
Conta Mercadorias teria ocasionado uma substancial alteragdo na composi¢éo do Auto de Infragéo;
solicita a isencao de seu contador, Sr. Edmilson Eugenio da Silva de qualquer responsabilidade
fiscal ou judiciaria.

Em contestacdo, fl. 186, aduz o autuante que em todas as oportunidades que foi assegurada a
ampla defesa do sujeito passivo, ndo se evidenciou quaisquer documentos que ilidisse as acusacoes
gue Ihe foram imputadas, opinando pela procedéncia da autuagéo.

Com informag@es de inexisténcia de antecedentes fiscais, fl. 189, foram os autos conclusos, e
remetidos a instancia prima, e distribuidos ao julgador fiscal, Francisco Alessandro Alves, que apo6s
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minuciosa analise, decidiu pela parcial procedéncia da autuacdo, condenando o sujeito passivo ao
crédito tributario de R$ 372.224,06, sendo R$ 186.133,64 de ICMS, e R$ 186.090,42, de multa por
infracdo, com recurso hierarquico, proferindo a seguinte ementa:

RETIRADA DE CONTABILISTA DE PECA ACUSATORIA. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL.
FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS. ACUSACAO

GENERICA. DERROCADA DA ACUSACAO. FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS —
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA E SIMPLES NACIONAL FRONTEIRA. OMISSAO DE SAIDAS DE
MERCADORIAS. CONTA MERCADORIAS. ACUSACOES CONFIGURADAS. LEI POSTERIOR
MAIS BENEFICA.

Julgado procedente o pedido de retirada 0 nome do contabilista do auto de infragdo, ante a auséncia
de previséo legal para que o mesmo figurasse na peca acusatéria como responséavel solidario. A
acusacao de “falta de recolhimento do ICMS” descrita de forma genérica e imprecisa comprometeu
o crédito tributario levantado em relacdo a essa acusagao nos periodos de janeiro de 2008 e
setembro de 2010. Nao sendo carreados aos autos elementos probatoérios que desconstituissem as
presuncdes aplicaveis ao caso, e em razédo da subsuncao entre a situacdo fatica e sua legislacéo de
regéncia, devem as denuncias prevalecer em desfavor da empresa autuada.

Reformadas as sang¢0es aplicadas, em cumprimento ao disposto na Lei n® 10.008/2013.

AUTO DE INFRACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE.

Cientificada regularmente da decis&o singular, por meio do Edital n® 00069/2016, publicado em 28/4/20186, fl. 212,
apés tentativa infrutifera por via postal, fl. 210, o contribuinte ndo se manifestou no prazo regulamentar.

Seguindo os trdmites processuais, foram os autos remetidos a esta Corte Julgadora, e distribuidos na forma
regimental a esta relatoria, para apreciacdo e julgamento.

Eis o relatério.
VOTO

O objeto do recurso hierarquico a ser analisado por esta relatoria diz respeito & motivagéo da
decisdo da autoridade julgadora que procedeu parcialmente o lancamento de oficio, referente aos
atos infracionais contidos na peca basilar em epigrafe, acima relatadas, que foram identificadas
durante a auditoria fiscal nos exercicios de 2008 a 2012.

Ressalto que a peca basilar preenche os requisitos de validade, estabelecidos no art. 142 do CTN, e
adotados na legislacdo tributaria deste Estado, evidenciados no Processo Administrativo Tributério —
PAT (Lei n°® 10.094/2013, art. 41 e seus incisos), nao existindo incorregdes capazes de provocar a
nulidade, por vicio formal, na autuagéo, conforme se aduz dos artigos 15 a 17 do mesmo caderno
normativo (PAT).

Preliminarmente, observa-se um pedido do contribuinte para exclusdo da pessoa do contador da
responsabilidade solidaria para com o crédito tributario apurado. Apesar de ter sido concedido pelo
julgador monocratico, sob fundamentos com os quais corroboro, este pedido se fez desnecessario,
pois, a pega vestibular ndo responsabiliza solidariamente o contador da empresa, tampouco seus
socios. Apenas indica responsdaveis interessados juridicamente pelo lancamento do auto de infragéo,
e ndo de forma a responder solidariamente com o quantum debeatur apurado.
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Passo, assim, a analisar o mérito de cada infragdo, numeradas na sequencia em que foram
abordadas na peca vestibular.

1 — FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS - Langamento de nota fiscal de entrada com valor
menor que o declarado no documento fiscal.

A fiscalizacdo anexa um demonstrativo a fl. 47, em que consta notas fiscais de aquisi¢cdo do
contribuinte, levantadas na malha fiscal, cuja informacéo € de que teriam sido registradas com
valores menores. O autor da acao fiscal lancou o ICMS em relag&o a diferenca entre o valor da nota
e o declarado pelo contribuinte, sob a acusagéo de falta de recolhimento do imposto, sem, contudo,
especificar a origem a que este se refere. Como bem observado pela instancia prima, ndo se
evidenciou o fundamento da incidéncia do imposto, que configurasse fato infringente.

Além do que, o lancamento dos documentos de entrada/aquisi¢cao se faz no Livro de Registro de
Entradas e o seu valor é levado a crédito no Livro de Registro de Apuracao do ICMS, logo, sendo
este valor menor do que o destacado no documento fiscal tem como consequéncia o creditamento
do ICMS num valor a menor do que aquele a que tinha direito a adquirente, inexistindo falta de
recolhimento do ICMS. Assim, ndo havendo identificacdo nos autos do fato incidente do ICMS que
fundamentou o langamento inicial, corroboro com a decisdo monocratica, que improcedeu a primeira
acusacao por falta de recolhimento do imposto estadual, ora em questéo.

2 — FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS SUBSTITUICAO TRIBUTARIA.

Em relacdo a acusacgéao de falta de recolhimento do ICMS — Substituicdo Tributaria, identifica-se nos
autos as fls. 71 a 73, a nota fiscal n° 2882, cujas mercadorias foram adquiridas do Estado do Rio
Grande do Norte, 0 DAR n° 3004599944, originado da operacao interestadual, e extrato de fatura
correspondente, ficando demonstrado que a empresa adquiriu produtos sujeitos ao regime da
substitui¢do tributaria, sem, contudo, ter recolhido tempestivamente o imposto devido aos cofres
publicos.

N&o havendo nos autos manifestagdo do contribuinte contra a acusacéo a qual lhe esta sendo
imposta, o que convalida a infragdo denunciada, ora em epigrafe, pelo seu reconhecimento tacito.
Portanto, considero procedente a acusagédo em tela, comungando com a decisao a quo.

3 — FALTA DE RECOLHIMENTO DO SIMPLES NACIONAL FRONTEIRA.

Foram identificadas pela fiscalizagao faturas nédo pagas, correspondentes a operacdes de aquisicdes
interestaduais, no periodo em que o contribuinte era optante do Simples Nacional, que se referem a
cobranca do ICMS — Simples Nacional Fronteira, relativo as opera¢des acobertadas pelas Notas
Fiscais n°s 984, 93589, 4994 e 4630 (fls. 59; 62; 65; 68).

Analisando o libelo acusatorio, observa-se que a fundamentacgéo fatico-legal da infringéncia se

encontra lastreada nos dispositivos da Lei Complementar n° 123/2003 e pelo Regulamento do
ICMS/PB, a seguir descritos:

LEI COMPLEMENTAR N° 123/2006
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Art. 13. O Simples Nacional implica o recolhimento mensal, mediante documento Unico de
arrecadacao, dos seguintes impostos e contribuigcdes:

(..)

VII - Imposto sobre Operacdes Relativas a Circulacdo de Mercadorias e Sobre Prestacfes de
Servicos de Transporte Interestadual e Intermunicipal e de Comunicagéao - ICMS;

1° O recolhimento na forma deste artigo ndo exclui a incidéncia dos seguintes impostos ou
contribuicdes, devidos na qualidade de contribuinte ou responsavel, em relagdo aos quais sera
observada a legislacéo aplicavel as demais pessoas juridicas:

(...)

X1 - ICMS devido:

(...)

h) nas aquisicdes em outros Estados e no Distrito Federal de bens ou mercadorias, nao sujeitas

ao regime de antecipacédo do recolhimento do imposto, relativo a diferenca entre a aliquota
interna e a interestadual; (g.n.)

REGULAMENTO DO ICMS/PB

Art. 2° O imposto incide sobre:

[...]

§ 1° O imposto incide também:

[...]

VI — sobre a entrada de mercadorias ou bens, quando destinados a comercializa¢éo, no
momento do ingresso no territorio do Estado.

Art. 106. O recolhimento do imposto de responsabilidade direta do contribuinte far-se-a:

| - antecipadamente:

[...]
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g) nas operag0Oes e prestacoes interestaduais com produtos relacionados em Portaria do Secretério
de Estado da Receita, promovidas por estabelecimentos comerciais ou contribuintes enquadrados
no Estatuto Nacional das Microempresas e das Empresas de Pequeno Porte — SIMPLES
NACIONAL, para efeitos de recolhimento do ICMS, observado o disposto nos 88 2°, 3% 7°e
8°%;(Redacéo dada pelo art. 1° do Decreto n° 28.401/07 - DOE de 25.07.07) (g.n.)

§ 2° O recolhimento previsto na alinea "g", do inciso |, sera o resultante da aplicacédo da aliquota
vigente para as operacoes internas sobre o valor total da nota fiscal ou valor de pauta fiscal,
inclusive IPI, quando for o caso, seguro, transporte e outras despesas debitadas ao estabelecimento
destinatério, deduzindo-se o imposto relativo & operacéo propria, assegurada a utilizacdo do crédito
fiscal no més do efetivo recolhimento.

8 3° Nas operacgdes destinadas a contribuintes enquadrados no SIMPLES NACIONAL, salvo
excecdes expressas, o recolhimento previsto na alinea “g” do inciso | deste artigo, sera o valor
resultante do percentual equivalente a diferencga entre a aliquota interna e a interestadual, sobre o
valor total da nota fiscal ou valor de pauta fiscal, inclusive IPI, se for o caso, seguro, transporte e
outras despesas debitadas ao estabelecimento destinatario, ficando vedado o aproveitamento da
importancia recolhida como crédito fiscal.

(..)

§ 7° As mercadorias que forem encontradas em transito, ultrapassado o primeiro posto fiscal de
fronteira ou a primeira reparticéo fiscal do percurso, sem o recolhimento do imposto a que se
referem as alineas “e“, “f”, “g” e “h”, do inciso |, salvo exce¢des expressas, implica na penalidade
prevista no art. 667, inciso Il, alinea “e”, sem prejuizo da exigéncia do recolhimento do imposto
devido.

§ 8° Os contribuintes que receberem mercadorias sem o recolhimento do imposto a que se referem
as alineas “e”, “f", “g” e “h”, do inciso |, deverdo comparecer a reparticao fiscal do seu

domicilio, no prazo de 05 (cinco) dias, contados da data de entrada da mercadoria, para
recolhimento do imposto devido.” (g.n.)

N&o ha duvidas de que agiu corretamente a fiscalizagéo, ao proceder ao langcamento do crédito
tributario correspondente, conforme a exordial, mormente por ndo ter havido tese ao contrario por
parte do sujeito passivo, que foi silente quanto a dendncia ora em comento. Portanto, confirmo a
procedéncia da acusacao de falta de recolhimento do ICMS — Simples Nacional fronteira, verificado
nos exercicios de 2010 e 2011, conforme a peca vestibular.

4 - OMISSAO DE SAIDAS DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS - CONTA MERCADORIAS —
verificada nos exercicios de 2008 a 2012.

E cedigo que as ocorréncias das infragcdes por omissio de saidas de mercadorias tributaveis se
verificam por presunc¢do legal juris tantum, nos termos do art. 646, do RICMS/PB. O 6nus probante
se inverte para a empresa, ressalvando o direito do sujeito passivo de produzir provas que se
contraponham as acusacoes, ja que este é o detentor dos livros e documentos inerentes a sua
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empresa, podendo produzir provas capazes de ilidir a acusacao imposta pelo Fisco. Vejamos:

Art. 646. Autorizam a presuncao de omissao de saidas de mercadorias tributaveis ou a
realizacdo de prestacdes de servigos tributaveis sem o recolhimento do imposto, ressalvada ao
contribuinte a prova da improcedéncia da presunc¢éao:

| — o fato de a escrituracgéo indicar:

a) insuficiéncia de caixa;

b) suprimentos a caixa ou a bancos, ndo comprovados;

Il — a manutencédo no passivo de obrigagfes ja pagas ou inexistentes;
[l — qualguer desembolso n&o registrado no Caixa;

IV — a ocorréncia de entrada de mercadorias ndo contabilizadas;

V — declaracdes de vendas pelo contribuinte em valores inferiores as informacgdes fornecidas
por instituicdes financeiras e administradoras de cartdes de crédito.

Paragrafo Unico. A presuncgéo de que cuida este artigo aplica-se, igualmente, a qualquer situagdo em
gue a soma dos desembolsos no exercicio seja superior a receita do estabelecimento, levando-se
em considerac¢ao os saldos inicial e final de caixa e bancos, bem como, a diferenca tributavel
verificada no levantamento da Conta Mercadorias, quando do arbitramento do lucro bruto ou
da comprovacédo de que houve saidas de mercadorias de estabelecimento industrial em valor inferior
ao Custo dos Produtos Fabricados , quando da transferéncia ou venda, conforme o caso. (g.n.)

As acusacdes, apuradas nos exercicios de 2008 a 2012 foram detectadas por meio dos respectivos
Levantamentos das Contas Mercadorias, cuja técnica fiscal se aplica no caso em que o contribuinte
nao apresenta uma contabilidade regular, circunstancia em que se arbitra o lucro de 30% (trinta por
cento) sobre o custo das mercadorias vendidas. Caso o valor das vendas seja inferior ao CMV
acrescido deste lucro, a legislacdo autoriza a presunc¢ao de que houve saidas sem pagamento do
imposto, conforme determina o Regulamento, nos seus artigos 643, § 49, I, c/c artigos 158, I, e 160,
[, in verbis:

Art. 643. No interesse da Fazenda Estadual, sera procedido exame nas escritas fiscal e contabil das
pessoas sujeitas a fiscalizacéo, especialmente no que tange a exatiddo dos langcamentos e
recolhimento do imposto, consoante as operac¢des de cada exercicio.

(..)

8 3° No exame da escrita fiscal de contribuinte que ndo esteja obrigado ao regime de tributacdo com
base no lucro real e tenha optado por outro sistema de apuracédo de lucro, nos termos da legislacao
do Imposto sobre Renda e Proventos de Qualquer Natureza, sera exigido livro Caixa, com a
escrituragcdo analitica dos recebimentos e pagamentos ocorridos em cada més.

§ 4° Na hipétese do paragrafo anterior, como mecanismo de afericdo no confronto fiscal, sera
obrigatério:

(..)
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Il - o levantamento da Conta Mercadorias, caso em que o montante das vendas devera ser
equivalente ao custo das mercadorias vendidas (CMV) acrescido de valor nunca inferior a 30%
(trinta por cento) para qualquer tipo de atividade, devendo tal acréscimo satisfazer as despesas
arroladas no Demonstrativo Financeiro de que trata o inciso anterior, deste paragrafo, sendo, ainda,
vedada a excluséao do ICMS dos estoques, compras e vendas realizadas, prevalecendo tal excluséao
apenas para aqueles gue mantenham escrita contabil regular. (destaque nosso)

Art. 158. Os contribuintes, excetuados os produtores agropecuarios, emitirdo Nota Fiscal, modelos 1
ou 1-A, Anexos 15 e 16:

| - sempre que promoverem saida de mercadorias;
Art. 160. A nota fiscal sera emitida:

| - antes de iniciada a saida das mercadorias;

No caso em andlise, observa-se regular técnica fiscal aplicada na apuragéo da situagcédo da autuada
perante o Fisco Estadual, técnica essa cuja aplicabilidade consta demonstrada nos Levantamentos
das Contas Mercadorias, de fls. 18, 39, 41, 43 e 45, diante da fragilidade da defesa apresentada,
sem apresentacao de material probante de suas alegacoes. A fiscalizagao juntou aos autos as notas
fiscais ndo langadas, incluidas corretamente nos levantamentos das Contas Mercadorias,
guestionadas pela defesa, que negou seu recebimento. Contudo, sendo a nota fiscal documento
legal que legitima as opera¢des mercantis, caberia ao contribuinte o 6nus de provar que tais
operacdes nao teriam sido realizadas, ja que a omissdo denunciada é uma presuncéo legal relativa.
Apenas alegagGes sem provas que a sustentem néo sao capazes de elidir a acusagao ora em
evidéncia. Portanto, procedo a denuncia de omissdes de saidas de mercadorias tributaveis,
identificadas pelo levantamento das Contas Mercadorias, conforme a inicial, comungando na integra
com as razdes de decidir postas pela instancia preliminar.

Quanto a reducao da penalidade proposta na inicial, um fato superveniente veio em socorro do
sujeito passivo, atenuando-lhe a penalidade langada no auto infracional. Trata-se das alteracoes
advindas da Lei n® 10.008/13 (DOE de 06/06/13) com efeitos a partir de 01/09/2013, de modo que as
penalidades relacionadas as infragcdes por descumprimento da obrigagéo principal correspondente
ao ICMS, e que foram langadas de oficio passam a se reger pela regra estatuida na citada Lei, a
partir data supra, em face do principio da retroatividade da lei mais benigna, estabelecido no art.
106, inciso Il, alinea “c”, do CTN.

Assim, também comungo com a decisdo a quo que estabelece sancdo menos severa que a prevista
na lei vigente ao tempo da pratica do ato delituoso, por forga da Lei n® 10.008/13, de forma que as
multas por infrac&o estabelecidas na inicial devem ser reduzidas em 50%.

Diante das consideragfes supra, hdo ha como deixar de confirmar a decisdo singular em sua

integralidade, para manter em parte o langamento de oficio, no que compete ao ICMS devido,
conforme demonstrativo apresentado as fls. 203 e 204 .

Por todo exposto,
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Este texto ndo substitui o publicado oficialmente.

VOTO - pelo recebimento do recurso hierarquico, por regular, e no mérito pelo seu desprovimento,
para manter a decisdo da instancia singular, que julgou parcialmente procedente o Auto de Infracao
de Estabelecimento n° 93300008.09.00000626/2013-86, lavrado em 7 de maio de 2013, contra a
empresa MERCADINHO VAREJAO DO PRECO LTDA., CCICMS n° 16.138.812-4, nos autos
qualificada, condenando-a ao crédito tributario de R$ 372.224,06 (trezentos e setenta e dois mil,
duzentos e vinte e quatro reais e seis centavos), sendo R$ 186.133,64 (cento e oitenta e seis mil,
cento e trinta e trés reais e sessenta e quatro centavos), de ICMS, por infringéncia aos arts. 399;
106, 1, “g”; 158, I; 160, I; 643, 8§ 4°, Il, c/c 646, todos do RICMS-PB, aprovado pelo Dec. n°
18.930/97 c/c art. 13, 81°, Xlll, alineas “g” e “h” da Lei Complementar n° 123/2006, e R$
186.090,42 (cento e oitenta e seis mil, noventa reais e quarenta e dois centavos), de multa por
infracdo, com fulcro no art. 82, I, “e” e V, “a” e “g”, da Lei n® 6.379/96.

Ao tempo em que mantenho cancelado, por indevido, o crédito tributario no valor de R$ 186.450,69
(cento e oitenta e seis mil, quatrocentos e cinquenta reais e sessenta e nove centavos), sendo R$
120,09 (cento e vinte reais e nove centavos), de ICMS, e R$ 186.330,60 (cento e oitenta e seis mil,
trezentos e trinta reais e sessenta centavos), de multa por infracao.

Segunda Camara de Julgamento. Sala das Sessdes Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 10 de
novembro de 2017.

PETRONIO RODRIGUES LIMA
Conselheiro Relator
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