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SEGUNDA CAMARA DE JULGAMENTO

Recorrente: TECELAGEM DE REDES ESPECIAL LTDA-ME (MANOEL BORGES).
Recorrida:GERENCIA EXECUTIVA DE JULG PROC FISCAIS - GEJUP.
Preparadora:SUBG.DA RECEB.DE RENDAS DA GER.REGIONAL DA PRIMEIRA REGIAO.
Autuante:FRANCINEIDE PEREIRA VIEIRA.

Relatora:DOMENICA COUTINHO DE SOUZA FURTADO.

OMISSAO DE SAIDAS DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS. LEVANTAMENTO FINANCEIRO.
MANTIDA A DECISAO RECORRIDA. AUTO DE INFRACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE.
RECURSO VOLUNTARIO DESPROVIDO.

A ocorréncia de diferencas apuradas no Levantamento Financeiro enseja a presuncdo de omissao
de saidas tributaveis sem o pagamento do imposto, conforme presuncdo relativa contida na
legislacdo de regéncia, nao elidida pelo sujeito passivo

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

A C OR D A M os membros da 22 Camara de Julgamento deste Conselho de Recursos
Fiscais, a unanimidade, e de acordo com o voto da relatora, pelo recebimento do recurso voluntario,
por regular e tempestivo e quanto ao merito, pelo seu desprovimento, manter a sentenca
monocratica que julgou parcialmente procedente, o Auto de Infracdo de Estabelecimento n®
93300008.09.00002608/2012-58, lavrado em 26/10/2012, contra a empresa TECELAGEM DE
REDES ESPECIAL LTDA - ME, inscricdo estadual n°® 16.069.739-5, ja qualificada nos autos,
declarando devido o crédito tributario no valor de R$ 25.028,50 (vinte e cinco mil, vinte e oito reais e
sessenta e cinquenta centavos), sendo R$ 12.514,25 (doze mil, quinhentos e quatorze reais e vinte
e cinco centavos), de ICMS, por infringéncia dos artigos 158, I; 160, | c/c artigo 643, 84° e artigo. 646
e paragrafo unico; todos do RICMS/PB, aprovado pelo Decreto n° 18.930/97 e R$ 12.514,25 (doze
mil, quinhentos e quatorze reais e vinte e cinco centavos), de multa por infracao, nos termos 82, V,
“f", da Lei n°® 6.379/96.

Ao mesmo tempo, mantenho cancelado o valor de R$ 12.514,25 (doze mil,
guinhentos e quatorze reais e vinte e cinco centavos), referentes a multa por infracéo.

Desobrigado do Recurso Hierarquico, na expressao do art. 84, paragrafo
anico, 1V, da Lei n® 10.094/13.
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P.R.I.

Segunda Camara de Julgamento, Sala das Sessdes Pres. Gildemar Pereira
de Macedo, em 19 de outubro de 2017.

Domeénica Coutinho de Souza Furtado
Conselheira Relatora

Gianni Cunha da Silveira Cavalcante
Presidente

Participaram do presente julgamento as Conselheiras da 22 Camara, GLAUCO
CAVALCANTI MONTENEGRO(Suplente), JOAO LINCOLN DINIZ BORGES e DORICLECIA DO
NASCIMENTO LIMA PEREIRA.

Assessor Juridico

RELATORIO

No Auto de Infragcdo de Estabelecimento n°® 93300008.09.00002608/2012-58, lavrado em
26/10/2012, contra a empresa TECELAGEM DE REDES ESPECIAL LTDA - ME, inscri¢cao estadual
n° 16.069.739-5, relativamente a fatos geradores ocorridos entre 1°/1/2007 e 31/12/2011, constam
as seguintes denuncias:

- OMISSAO DE SAIDAS DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS — LEVANTAMENTO FINANCEIRO >>
O contribuinte omitiu saidas de mercadorias tributaveis sem o pagamento do imposto devido, tendo
em vista a constatacéo de que os pagamentos efetuados superaram as receitas auferidas.
Irregularidade detectada através de Levantamento Financeiro.

Nota Explicativa:
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O CONTRIBUINTE OMITIU SAIDAS DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS SEM O PAGAMENTO DO
IMPOSTO DEVIDO, TENDO EM VISTA A CONSTATACAO DE QUE OS PAGAMENTOS
EFETUADOS SUPERARAM AS RECEITAS AUFERIDAS. IRREGULARIDADE ESTA DETECTADA
ATRAVES DE LEVANTAMENTO FINANCEIRO.

Foram dados como infringidos os artigos 158, I; 160, | c/c art. 646; todos do RICMS/PB,
aprovado pelo Decreto n°® 18.930/97, com proposicao da penalidade prevista no artigo 82, V, “f", da
Lei n® 6.379/96, sendo apurado um crédito tributério de R$ 37.542,75, constituido de R$ 12.514,25,
de ICMS, e R$ 25.028,50, de multa por infrac&o.

Cientificada, da acgao fiscal, em 6/11/2012, por via postal, conforme AR (fl. 143), a
autuada apresentou reclamacéo, tempestiva, em 3/12/2012 (fls. 144-147). Por sua vez, o autuante
opos contestacao conforme (f.210-211).

Sem informacéo de antecedentes fiscais, os autos foram conclusos (fl. 2144), e enviados
para a Geréncia Executiva de Julgamentos de Processos Fiscais — GEJUP, onde foi baixada
diligéncia com finalidade de lavratura de Representacao Fiscal para fins Penais (fl. 216).

Retornando a GEJUP, o processo foi distribuido para o julgador fiscal, Rafael Araujo A. Vieira
de Rezende, que decidiu pela parcial procedéncia do feito fiscal, fixando o crédito tributario em R$
25.028,50 (vinte e cinco mil, vinte e oito reais e sessenta e cinquenta centavos), sendo R$ 12.514,25
(doze mil, quinhentos e quatorze reais e vinte e cinco centavos), de ICMS, e R$ 12.514,25 (doze mil,
guinhentos e quatorze reais e vinte e cinco centavos), de multa por infracdo, dispensando o recurso
hierarquico, nos termos do art. 80, §1°, I, da Lei n® 10.094/13 (fls.222-221).

Cientificada, da decisdo de primeira instancia, por via postal, em 27/5/2016, conforme AR (fl.
231), a autuada apresentou recurso voluntério, em 9/6/2016 (fls. 234-245).

No seu recurso, cita o principio da verdade material para solicitar a juntada de novos
documentos e reandlise de mérito, alegando que a decisdo monocratica ndo levou em consideragao
o saldo inicial de Caixa do exercicio de 2007, com repercussao nos exercicios seguintes.

Remetidos os autos a este Colegiado, foram, a mim, distribuidos.

Este é o relatério.
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VOTO

Em exame o recurso voluntario, interposto contra decisédo de primeira
instancia, que julgou parcialmente procedente o Auto de Infracdo de Estabelecimento n®
93300008.09.00002608/2012-58, lavrado em 26/10/2012, contra a empresa em epigrafe, com
exigéncia do crédito tributario anteriormente relatado.

Levantamento Financeiro

A denuncia trata de diferenca tributavel detectada em Levantamento Financeiro, onde a
fiscalizac@o apurou diferencas tributaveis, nos exercicios de 2007, 2009, 2010 e 2011, conforme
demonstrativos anexados ao processo (fls. 10-14), que serviram de base para o presente
langamento tributario.

O procedimento fiscal esta respaldado na nossa legislacao e se consubstancia pelo
confronto de todas as receitas da empresa com as despesas operacionais, Nnao operacionais e as
disponibilidades em caixa e em bancos, partindo do principio de que os recursos auferidos devem
ser suficientes para satisfazer todos os dispéndios do estabelecimento, assim considerados, ndo
apenas a aquisicdo de mercadorias para a revenda, como, também, as despesas com pessoal,
agua, energia, pro labore, materiais de uso e consumo, aluguéis, e outras, inclusive o recolhimento
de impostos.

O Levantamento Financeiro € largamente utilizado e aceito como meio de aferi¢cao fiscal,
estando disciplinado no artigo 643 do RICMS/PB, sendo que as diferencas verificadas denunciam
irregularidade por omisséo de saidas tributaveis sem o pagamento do imposto, conforme presuncgéo
estabelecida no artigo 646 do RICMS, conforme dispositivos transcritos abaixo:

Art. 643. No interesse da Fazenda Estadual, sera procedido exame nas escritas fiscal e contabil das
pessoas sujeitas a fiscalizacéo, especialmente no que tange a exatiddo dos langcamentos e
recolhimento do imposto, consoante as operac¢des de cada exercicio.

(..)

8 3° No exame da escrita fiscal de contribuinte que ndo mantenha escrituragdo contabil
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regular devidamente registrada na Junta Comercial, sera exigido o livro Caixa, devidamente
autenticado pela reparticdo fiscal do domicilio do contribuinte, com a escrituracao analitica
dos recebimentos e pagamentos ocorridos em cada més. (g.n.).

8§ 4° Para efeito de aferigcao da regularidade das operagdes quanto ao recolhimento do imposto,
deverao ser utilizados, onde couber, os procedimentos abaixo, dentre outros, cujas repercussdes
sao acolhidas por este Regulamento:

| - a elaboracdo de Demonstrativo Financeiro, através do qual deveréo ser evidenciadas todas as
receitas e despesas, bem como considerada a disponibilidade financeira existente em Caixa e
Bancos, devidamente comprovada, no inicio e no final do periodo fiscalizado;

Il - o levantamento da Conta Mercadorias, caso em que o montante das vendas devera ser
equivalente ao custo das mercadorias vendidas (CMV) acrescido de valor nunca inferior a 30%
(trinta por cento) para qualquer tipo de atividade, observado o disposto no inciso Il do paragrafo
Gnico do art. 24.

8 5° Por ocasiao dos trabalhos de auditoria, quando nao houver apresentacédo do livro Caixa, de que
trata 0 8 3° deste artigo, serdo considerados como pagamentos realizados com receita originaria de
omissao de saidas de mercadorias tributaveis, todos os desembolsos comprovados
documentalmente ou por meio de arbitramento previsto no art. 24, observado, ainda, o disposto no
art. 646, ambos deste Regulamento.

8 6° As diferencgas verificadas em razao dos procedimentos adotados nos incisos | e 1l do § 4° deste
artigo denunciam irregularidade de omissao de saidas de mercadorias tributaveis, observado o
disposto no paragrafo Unico do art. 646 deste Regulamento.

8 7° A aceitacdo das escritas contébil e fiscal para a realizagdo de auditoria e como prova
processual junto aos 6rgéos julgadores administrativos, fica condicionada a apresentacao
dos livros Diério e Caixa, devidamente autenticados, no prazo estipulado pela
fiscalizacao.(g.n.).

Art. 646. O fato de a escrituracdo indicar insuficiéncia de caixa, suprimentos a caixa ndo
comprovados ou a manutencdo no passivo, de obrigacfes ja pagas ou inexistentes, bem como a
ocorréncia de entrada de mercadorias ndo contabilizadas ou de declaracdes de vendas pelo
contribuinte em valores inferiores as informacdes fornecidas por instituicdes financeiras e
administradoras de cartdes de crédito, autorizam a presuncdo de omissdo de saidas de
mercadorias tributaveis sem pagamento do imposto, ressalvada ao contribuinte a prova da
improcedéncia da presuncéo (Decreto n° 28.259/07).

Paragrafo unico. A presuncgéo de que cuida este artigo aplica-se igualmente a qualquer situagdo em
gue a soma das despesas, pagamentos de titulos, salarios, retiradas, pré-labore, servigcos de
terceiros, aquisicdo de bens em geral e outras aplicacdes do contribuinte seja superior a
receita do estabelecimento.

Como se observa, a denuncia encontra respaldo em nossa legislacdo, sendo matéria bastante
conhecida deste Colegiado, onde a ocorréncia da infracao se verifica por presuncgéo legal, juris
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tantum.

Assim, sendo constatado que as receitas auferidas nao foram suficientes para
fazer frente as despesas do estabelecimento, no exercicio considerado, aplica-se a presuncéo de
gue diferenca apresentada é decorrente de omisséo de saidas de mercadorias tributaveis sem o
pagamento do imposto, restando ao sujeito passivo o direito de provar a improcedéncia da acusacéo
com documentos que atestem a ndo ocorréncia do fato gerador presumido.

Em primeira instancia, o julgador singular apenas procedeu ao ajuste da penalidade adequando-a ao
novo texto da legislacao.

No que diz respeito ao Livro Caixa arrolado aos autos pela recorrente, este é inservivel como
meio de prova, por ndo constar a autenticagao da reparticéo fiscal, contrariando o disposto no art.
643 883° e 7° do RICMS/PB, acima transcrito.

Neste sentido, ha que se ressaltar que a Lei processual pode ser aplicada imediatamente,
respeitando o ato juridico perfeito, a coisa julgada e o direito adquirido.

Cabe, ainda, destacar que a autuada ndo apresentou, nos exercicios considerados,
operacdes com mercadorias isentas, ndo tributaveis, ou sujeitas ao regime de substituicdo tributaria,
tornando dispensavel a afericdo de prejuizo bruto com esses artigos.

Dessa forma, ficam mantidos os valores fixados na instancia singular, em razao de o sujeito
passivo nao ter trazido elementos suficientes para ilidir o fato gerador presumido.

Reducéo da Multa

No que se refere a penalidade aplicada, o julgador singular, corretamente, a reduziu a um
percentual de 100% (cem por cento), observando os novos patamares previstos no art. 82, V, “f”, da
Lei n° 6.379/96, conforme a redacao da Lei n° 10.008/2013, verbis:

Art. 82. As multas para as quais se adotara o critério referido no inciso Il, do art. 80, serdo as
seguintes:
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(..)

V — de 100% (cem por cento):

f) aos que deixarem de recolher o imposto proveniente de saida de mercadoria, dissimulada por
receita de origem ndo comprovada, inclusive a representada por despesa realizada a descoberto de
caixa, pela existéncia de passivo ficticio ou por qualquer forma apurada através de levantamento da
escrita contabil;

Por todo o exposto,

VOTO pelo recebimento do recurso voluntario, por regular e tempestivo e quanto ao
mérito, pelo seu desprovimento, manter a sentenca monocrética que julgou parcialmente
procedente, o Auto de Infracdo de Estabelecimento n° 93300008.09.00002608/2012-58, lavrado em
26/10/2012, contra a empresa TECELAGEM DE REDES ESPECIAL LTDA - ME, inscricao estadual
n°® 16.069.739-5, ja qualificada nos autos, declarando devido o crédito tributario no valor de R$
25.028,50 (vinte e cinco mil, vinte e oito reais e sessenta e cinquenta centavos), sendo R$ 12.514,25
(doze mil, quinhentos e quatorze reais e vinte e cinco centavos), de ICMS, por infringéncia dos
artigos 158, I; 160, | c/c artigo 643, 84° e artigo. 646 e paragrafo unico; todos do RICMS/PB,
aprovado pelo Decreto n°® 18.930/97 e R$ 12.514,25 (doze mil, quinhentos e quatorze reais e vinte e
cinco centavos), de multa por infragéo, nos termos 82, V, “f”, da Lei n°® 6.379/96.

Ao mesmo tempo, mantenho cancelado o valor de R$ 12.514,25 (doze mil,
guinhentos e quatorze reais e vinte e cinco centavos), referentes a multa por infragéo.

Segunda Camara de Julgamento, Sala das Sessdes Presidente Gildemar Pereira de Macedo, em 19

de outubro de 2017.

DOMENICA COUTINHO DE SOUZA FURTADO
Conselheira Relatora
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