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ARQUIVO MAGNETICO. FALTA DE PROVA CONSTITUTIVA DO DELITO. AUTO DE INFRACAO
IMPROCEDENTE. REFORMA DA DECISAO SINGULAR. RECURSO HIERARQUICO
DESPROVIDO.

A inexisténcia do fato denunciado, diante da falta de prova constitutiva do delito, descaracteriza a
medida punitiva. Premissa equivocada de nulidade por auséncia plena de vicio de natureza formal
ou material, leva a improcedéncia dos langcamentos indiciarios.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

ACORDAM os membros da 22 Camara de Julgamento deste Conselho de Recursos Fiscais, a
unanimidade, e de acordo com o voto do relator, pelo recebimento do recurso hierarquico, por
regular, e no mérito pelo seu desprovimento, para reformar a sentenca exarada na instancia
monocratica que julgou nulo e julgar improcedente o Auto de Infracdo de Estabelecimento de n.°
9330008.09.00000617/2013-95, lavrado em 6 de maio de 2013, contra a empresa BEL NORTE
PRODUTOS DE BELEZA LTDA, CCIMS n° 16.131.579-8, devidamente qualificada nos autos,
exonerando-a de quaisquer 6nus decorrentes desta medida fiscal.

Desobrigado do Recurso Hierarquico, na expressao do art. 84, paragrafo unico,
IV, da Lei n® 10.094/13.
P.R.E
Segunda Camara, Sala das Sessodes, Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em

12 de setembro de 2017.

Jodo Lincoln Diniz Borges
Cons. Relator
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Gianni Cunha da Silveira Cavalcante
Presidente

Participaram do presente julgamento os Conselheiros da 22 Camara,
PETRONIO RODRIGUES LIMA, DOMENICA COUTINHO DE SOUZA FURTADO e DORICLECIA
DO NASCIMENTO LIMA PEREIRA.

Assessor Juridico

#RELATORIO

Trata-se de recurso ordinario, interposto de oficio em razao da decisdo monocratica de primeiro grau
gue sentenciou a NULIDADE do Auto de Infragdo de Estabelecimento de n°®
9330008.09.00000617/2013-95, fls.3, lavrado em 6 de maio de 2013, sob a seguinte imputacao:

0175 - ARQUIVO MAGNETICO - ENTREGUE FORA DAS ESPECIFICACOES >>> O contribuinte
esta sendo autuado por entregar os arquivos magnéticos/digitais solicitados pelo Fisco fora das
especificacdes previstas na legislacao tributéria.

Foram dados como infringidos os artigos 306, 85° c/c 319, §2°, ambos do RICMS, aprovado pelo
Decreto n° 18.930/97, sendo constituido o crédito tributario no montante de R$ 70.053,00,
correspondente a multa por infracdo por descumprimento de obrigacéo acessoéria, com base no
artigo 85, IX, “c”, da Lei n® 6.379/96.

Cientificado, por Aviso de Recebimento - AR, em 7 de maio de 2013, compareceu a empresa
indiciada com sua peca defensual, requerendo o acolhimento da reclamacgéo, visto que ndo cometeu
o ato de descumprimento de arquivo magnético fora das especifica¢des, requerendo a
improcedéncia da medida fiscal.

Na contestacéo, o fiscal autuante refuta os argumentos da defesa, demonstrando que o sistema
corporativo da SER/PB informa que o registro 74 referente ao Livro de Inventario foi recepcionado
sem os valores monetérios dos itens de mercadorias, conforme planilha anexada, fl. 26-27,
requerendo, ao final, a manutencao do auto de infrag&o.
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Foram conclusos os autos e, sem informacao de reincidéncia, o processo foi entdo remetido a
Geréncia Executiva de Julgamento de Processos Fiscais — GEJUP e distribuido ao julgador, Pedro
Henrique Silva Barros, que decidiu pela NULIDADE da autuacao, por entender haver vicio formal na
dendncia, conforme sentenca inserida as fls. 33-37 dos autos.

Cientificado o contribuinte da decisao “a quo” foram os autos remetidos de oficio para este
Colegiado, com distribuicdo para relatoria e julgamento.

E o relatério

VOTDO

No caso vertente, versam 0s autos sobre a seguinte infragdo: Arquivo magnético — entregue fora
das especificagbes previstas na legislacao tributaria nos meses de janeiro a dezembro de
2009 e de janeiro a dezembro de 2010.

De inicio, ressalto que dentro dos principios que regem as normas tributarias, encontramos os
principios da legalidade e da oficialidade que asseguram ao magistrado, seja em sede administrativa
ou judicial, oferecer as partes em litigio o correto cumprimento das normas regulamentares exigidas,
no fito de que a justica seja aplicada em toda a sua plenitude, n&o obstante aos aspectos factuais
apurados, onde, sobre este prisma, vejo a ocorréncia de equivoco na decisao singular que anulou o
auto de infracdo sob o fundamento de erro na descri¢cao da infracdo cometida.

Neste contexto, devemos esclarecer que a motivagéo de nulidade da decisdo monocratica baseou-
se em premissa equivocada, visto que ndo ha erro na descri¢do do fato infringente, muito menos
erro na identificagdo da natureza da infracdo, capaz de induzir a existéncia de vicio formal,
mormente quando a acusacao descrita acima nao se coaduna as informagdes apontadas nos
levantamentos realizados que s&o parte integrante do auto de infracéo, fls. 5 a 7 dos autos.

Em verdade, em nenhum momento vislumbrarmos nos autos a ocorréncia de “informacgdes
omitidas ou divergentes” como entendeu o julgador singular muito menos “informacdes entregue
fora das especificagces” como acusou a fiscaliza¢do, ndo sendo constada, nos autos, a existéncia
de elementos probantes que pusesse levar a conclusao de descumprimento destas obrigacdes
acessorias que respaldariam a pretensa acusagao, em si, ou a possibilidade de nova dendncia, ja
gue os procedimentos realizados ddo conta de levantamento da Conta Mercadorias dos exercicios
de 2009, 2010 e 2011, sem qualquer repercussao tributaria, cuja natureza da infracao é totalmente
distinta da denuncia formulada pelos autores do feito como fato infringente.
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Assim, verifico que, tanto a denuncia proposta pela fiscalizacdo quanto a decisdo de nulidade da
primeira instancia tomaram conclusfes equivocadas da situagdo apurada, pois ndo existem
elementos de prova que possam da suporte a propositura de penalidade em nova feitura fiscal.

Neste sentido, mingua a pretenséo fiscal de impingir uma conduta por descumprimento de obrigagéo
acessoria do contribuinte por afronta a legislagéo fiscal, quando as situa¢des apuradas tiveram
desacerto por falta de provas materiais acerca dos fatos denunciados.

N&o resta davida que o crédito tributario proveniente desta agdo fiscal ndo pode prosperar, bem
como a determinacao disposta na decisdo singular em torné-la nula para que outra medida fiscal
fosse realizada face a equivocada fundamentacédo de infracdo por auséncia ou divergéncia de
arquivo magnético, pois ndo existiram 0s pressupostos para a caracterizacao de vicio formal ou
material, visto ndo haver a configuracdo de infracdo cometida.

Com estas consideragdes néo vejo atestar a deciséo de nulidade proposta sobre a constituicdo de
novo langcamento tributario ora analisado, assim, sou impelido a reformar a decisdo “a quo” e
considerar improcedente a denuncia posta na inicial.

Pelo exposto,

V O T O- pelo recebimento do recurso hierarquico, por regular, € no mérito pelo seu desprovimento,
para reformar a sentenca exarada na instancia monocrética que julgou nulo e julgar improcedente o
Auto de Infracdo de Estabelecimento de n.° 9330008.09.00000617/2013-95, lavrado em 6 de maio
de 2013, contra a empresa BEL NORTE PRODUTOS DE BELEZA LTDA, CCIMS n° 16.131.579-8,
devidamente qualificada nos autos, exonerando-a de quaisquer 6nus decorrentes desta medida
fiscal.

Segunda Camara, Sala das Sessdes do Conselho de Recursos Fiscais, em 12 de setembro de
2017..

JOAO LINCOLN DINIZ BORGES
Conselheiro Relator
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