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ESTADO DA PARAIBA
SECRETARIA DE ESTADO DA RECEITA

Processo n® 181.726.2013-6

Recurso HIE/CRF N° 010/2015

RECORRENTE:GERENCIA EXEC. DE JULGAMENTO DE PROCESSOS FISCAIS.
RECORRIDA:MARIA DE FATIMA VERISSIMO FERREIRA.
PREPARADORA:RECEBEDORIA DE RENDAS DE CAMPINA GRANDE
AUTUANTE:RONALDO COSTA BARROCA.

RELATORA:CONS2.DOMENICA COUTINHO DE SOUZA FURTADO.

DIVERSAS ACUSACOES. PRELIMINAR NAO ACOLHIDA. CREDITO INDEVIDO. CREDITO
MAIOR QUE O PERMITIDO. APROPRIACAO DE VALORES NAO DESTACADOS EM
DOCUMENTO FISCAL. FALTA DE REGISTRO NOS LIVROS PROPRIOS DE NOTAS FISCAIS DE
ENTRADAS. FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS. AUSENCIA DE DEBITO FISCAL. CREDITO
ANTECIPADO. INDICAR COMO NAO TRIBUTADAS PELO ICMS. OPERACOES
C/MERCADORIAS OU PRESTACOES DE SERVICOS SUJEITAS AO IMPOSTO ESTADUAL.
OMISSOES DE SAIDAS DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS. LEVANTAMENTO FINANCEIRO.
FALTA DE REGISTRO NOS LIVROS PROPRIOS. CARTAO DE CREDITO. PAGAMENTO. AUTO
DE INFRACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE. RECURSO HIERARQUICO DESPROVIDO.

Reputam-se legitimas as exigéncias fiscais, diante da regularidade dos procedimentos de deteccao
do ilicito e do reconhecimento do contribuinte, quanto a legitimidade da exacéao fiscal, fato que se
evidenciou mediante o pagamento do valor do imposto lancado, apds julgamento de primeira
instancia.

A falta de registro das operacdes de entrada nos livros proprios enseja a falta de recolhimento do
imposto estadual. Legitimidade afastada parcialmente diante de provas inequivocas a cargo da
empresa autuada.

O procedimento de auditoria utilizado pela fiscalizacdo no exame da escrita fiscal do contribuinte fez
confirmar a ocorréncia de omissdo de saidas de mercadorias tributaveis, detectada através do
Levantamento Financeiro, todavia, diante de ajustes realizados decorrentes de prejuizo bruto com
mercadorias sujeitas a substituicdo tributaria, isentas e/ou nao tributadas, apurados em
levantamento da Conta Mercadoria, faz-se necessaria a deducdo desses valores negativos, da
diferenca tributavel apurada via Levantamento Financeiro, fazendo sucumbir a exigéncia fiscal.

E pacificado o entendimento acerca da existéncia de omisséo de saidas de mercadorias tributaveis,
guando se constatar a ocorréncia de diferenca entre o valor das vendas declaradas pelo contribuinte
em confronto com as informacdes fornecidas pelas administradoras de cartdes de crédito/débito com
as quais a declarante operacionalizou o meio de pagamento de suas vendas.

No que diz respeito ao crédito tributario remanescente, relativo as infracdes de Crédito Indevido
(crédito maior que o permitido), Crédito Indevido (sem destaque em doc. fiscal), Falta de
Recolhimento do ICMS (auséncia de débito fiscal), Falta de Recolhimento do ICMS — Crédito
Antecipado, Indicar como nao Tributadas pelo ICMS, Operacdes c/Mercadorias ou Prestacdes de
Servicos sujeitas ao Imposto Estadual, Nao Registrar nos Livros Proprios as Operacfes de Saidas
Realizadas, diante da regularidade do procedimento de detecc¢éo da falta, auséncia de apresentacao
de provas ou argumentos capazes de desconstituir as denuncias, e em face de recolhimento
efetuado pelo contribuinte, reputa-se legitimo.
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Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

ACORDAM os membros da 22 Camara de Julgamento deste Conselho de Recursos Fiscais,
a unanimidade, e de acordo com o voto da relatora, pelo recebimento do recurso hierarquico,
por regular e, no mérito, pelo seu desprovimento, para manter a sentenca prolatada na primeira
instancia, que julgou parcialmente procedente, o Auto de Infracdo n°® 93300008.09.
00002309/2013-02 (fls.3 -6), lavrado em 26/12/2013, contra a empresa autuada, MARIA DE FATIMA
VERISSIMO FERREIRA (inscri¢cdo — 16.117.028-5), ja qualificada nos autos, fixando o crédito
tributavel exigivel em R$ 420.223,13 (quatrocentos e vinte mil, duzentos e vinte e trés reais e treze
centavos), sendo R$ 213.335,25 (duzentos e treze mil, trezentos e trinta e cinco reais e vinte e cinco
centavos) de ICMS, como infringente aos artigos os artigos 74, c/c art. 75,8 1°,8 2°, 158, | e 160, I,
c/fulcro no art. 646, art. 54, c/c art. 101, 102, 2°, 3°, 60, I, “b”, e IlI, “d”, ¢/ fulcro art. 106, 277 e
paragrafos, c/c art. 60, | e Ill, todos do RICMS/PB, aprovado pelo Decreto 18.930/97, e, multa por
infracdo na quantia de R$ 178.873,25 (cento e setenta e oito mil, oitocentos e setenta e trés reais e
vinte e cinco centavos), com fulcro no art. 82, Il, “b”, “c” e “e, IV, V, “a”, “f” e “h”, da Lei n°
6.379/96, e R$ 28.014,63 (vinte e oito mil, quatorze reais e sessenta e trés centavos) de multa por
reincidéncia, nos termos do art. 87 da Lei n°® 6.379/96.

Ao tempo em que, com fundamento nas razdes acima expendidas, mantenho cancelado, por
indevido, o crédito tributério no valor de R$ 88.583,10 (oitenta e oito mil, quinhentos e oitenta e trés
reais e dez centavos), referente a R$ 44.291,55 (quarenta e quatro mil, duzentos e noventa e um
reais, cinquenta e cinco centavos), de ICMS, e R$ 44.291,55 (quarenta e quatro mil, duzentos e
noventa e um reais, cinquenta e cinco centavos), correspondente a multa por infracéo.

Ressaltamos, ainda, que consta nos autos pagamento efetuado pela autuada, em valores
reconhecidos por ela como devidos (Nosso Numero 3007016261), procedimento realizado apés
decisdo de primeira instancia, conforme se vislumbra das informa¢des constantes em consulta no
sistema ATF- Arrecadacgéo.

Intimacdes necessarias, na forma regulamentar.

Desobrigado do Recurso Hierarquico, na expressao do art. 84, paragrafo unico,
IV, da Lei n® 10.094/13.
P.R.IL

Segunda Camara, Sala das Sessodes, Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em
07 de julho de 2017.
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Domeénica Coutinho de Souza Furtado
Cons?. Relatora

Gianni Cunha da Silveira Cavalcante
Presidente

Participaram do presente julgamento os Conselheiros da 22 Camara, JOAO
LINCOLN DINIZ BORGES, PETRONIO RODRIGUES LIMA e DORICLECIA DO NASCIMENTO
LIMA PEREIRA.

Assessor Juridico

#RELATORIO

Trata-se de o recurso hierarquico, interposto contra a decisdo monocratica, interposto nos termos do
art. 80 da Lei n® 10.094/13, contra a decisédo proferida em primeira instancia que julgou parcialmente
procedente, o Auto de Infragdo n° 93300008.09. 00002309/2013-02 (fls.3 -6), lavrado em
26/12/2013, de acordo com o qual a empresa autuada, MARIA DE FATIMA VERISSIMO FERREIRA
(inscricdo — 16.117.028-5), acima citada, € acusada das irregularidades, que adiante transcrevo:

CREDITO INDEVIDO (crédito maior que o permitido). Contrariando dispositivos legais, o
contribuinte creditou-se do ICMS destacado em documento(s) fiscal(is) em valor maior do que o
permitido, resultando na falta de recolhimento do imposto estadual.

Nota Explicativa. “FALTA DE RECOLHIMENTO REFERENTE A UTILIZACAO DE CREDITOS EM
VALORES MAIORES QUE O DEVIDO PARA OPERACAO, CONFORME DEMONSTRATIVOS
ANEXQOS”.

CREDITO INDEVIDO (SEM DESTAQUE EM DOC. FISCAL). Contrariando dispositivos
legais, o contribuinte se creditou indevidamente do ICMS nédo destacado em documento(s) fiscal(is) ,
resultando na falta de recolhimento do imposto estadual.

Nota Explicativa. “FALTA DE RECOLHIMENTO REFERENTE A UTILIZACAO DE CREDITOS EM
VALORES MAIORES QUE O INFORMADO PELO EMITENTE DA NOTA FISCAL, CONFORME
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DEMONSTRATIVOS ANEXOS".

FALTA DE LANCAMENTO DE N. F. DE AQUISICAO NOS LIVROS PROPRIOS.
Aquisicao de mercadorias com recursos advindos de omissdes de saidas pretéritas de mercadorias
tributaveis sem o pagamento do imposto devido, constada pela falta de registro de notas fiscais nos
livros proprios.

FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS (AUSENCIA DE DEBITO FISCAL). Falta de
recolhimento do imposto estadual, face a auséncia de débito(s) do imposto nos livros préprios, em
virtude de o contribuinte ndo ter destacado no(s) documento(s) fiscal(is) o respectivo imposto.

Nota Explicativa. “FALTA DE RECOLHIMENTO DE ICMS REFERENTE A DECLARACAO DE
VALOR DE ICMS (DEBITO) MENOR QUE O DEVIDO PARA OPERACAO, CONFORME
DEMONSTRATIVOS ANEXOS".

FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS — CREDITO ANTECIPADO. Contrariando
dispositivos legais o contribuinte deixou de recolher o ICMS em decorréncia do uso antecipado de
crédito fiscal.

Nota Explicativa. “FALTA DE RECOLHIMENTO DE ICMS REFERENTE AO LANCAMENTO DOS
CREDITOS DO ICMS GARANTIDO E ANTECIPADO USADOS ANTES DO PERIODO PERMITIDO,
CONFORME DEMONSTRATIVOS ANEXOS”.

INDICAR COMO NAO TRIBUTADAS PELO ICMS, OPERACOES C/MERCADORIAS OU
PRESTACOES DE SERVICOS SUJEITAS AO IMPOSTO ESTADUAL. Falta de recolhimento do
imposto estadual, face a auséncia de débito(s) do imposto nos livros préprios, em virtude de o
contribuinte ter indicado no(s) documento(s) fiscal(is) operagcdes com mercadorias tributaveis ou
prestagcdes de servicos como sendo nao tributada(s) pelo ICMS.

Nota Explicativa. “FALTA DE RECOLHIMENTO DE ICMS REFERENTE A VENDAS DE
PRODUTOS TRIBUTAVEIS REGISTRADOS NA MEMORIA FISCAL DO ECF COMO NAO
TRIBUTADOS E TAMBEM COMO SUBSTITUICAO TRIBUTARIA, CONFORME, CONFORME
DEMONSTRATIVOS ANEXOS, INFRINGINDO ART. 396 §2° C/C ART. 41 §888° E 9° E ART. 72, Il,
V, VI E VII, DO RICMS/PB, APROV. P/ DEC. 18.930/97".

NAO REGISTRAR NOS LIVROS PROPRIOS AS OPERACOES DE SAIDAS
REALIZADAS >> Falta de recolhimento do imposto estadual, tendo em vista o contribuinte,
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contrariando dispositivos legais, deixou de lancar nos livros Registro de Saidas e de Apuragéo do
ICMS, operacdes de saidas de mercadorias tributaveis, conforme documentacao fiscal.

Nota Explicativa. “FALTA DE RECOLHIMENTO DE ICMS REFERENTE A FALTA DE
LANCAMENTO NO MAPA RESUMO DAS REDUCOES “Z” N° 633 E 634 DO ECF DE N° DE
SERIE BE 050769200004006758 E A NOTAS FISCAIS DE SAIDA NAO DECLARADAS,
CONFORME DEMONSTRATIVOS ANEXOS”.

OMISSAO DE SAIDAS DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS - LEVANTAMENTO
FINANCEIRO. O contribuinte omitiu saidas de mercadorias tributaveis sem o pagamento do imposto
devido, tendo em vista a constatacdo de que os pagamentos efetuados superaram as receitas
auferidas. Irregularidade esta detectada através de Levantamento Financeiro.

OMISSAO DE VENDAS. Contrariando dispositivos legais, o contribuinte omitiu saidas de
mercadorias tributaveis sem o pagamento do imposto devido por ter declarado o valor de suas
vendas tributaveis em valores inferiores as informacdes fornecidas por instituicdo financeiras e
administradoras de cartdes de crédito e débito.

Por considerar infringidos os artigos 74, c/c art. 75,8 1°,8 2°, 158, | e 160, I, c/fulcro no art. 646, art.
54, c/c art. 101, 102, 2°, 3°, 60, I, “b”, e lll, “d”, c/ fulcro art. 106, 277 e paragrafos, c/c art. 60, | e lll,
todos do RICMS/PB, o autuante procedeu ao langamento de oficio, exigindo o ICMS no valor total de
R$ 257.626,80, a0 mesmo tempo em que sugeriu a aplicacdo da penalidade pecuniéria na quantia
de R$ 223.164,80, nos termos do art. 82, Il, “b”, “c” e “e, IV, V, “a”, “f” e “h”, da Lei n® 6.379/96,
perfazendo ambas as quantias o crédito tributario no montante de R$ 480.791,60.

Documentos instrutérios constam anexados as fls. 7-286, dos autos.

Regularmente cientificada do resultado da acéo fiscal, via Aviso de Recebimento, fl.287, em
6/1/2014, a autuada exerceu seu direito de defesa, consoante reclamacéo, fls. 289-508, cujos
argumentos sao relatados, em sintese:

Inicialmente argui que o auto infracional se encontra eivado de vicios e erros materiais que
autorizam a sua anulagao, visto que foram tributadas notas fiscais de remessa de mercadorias por
conta e ordem de terceiros, notas fiscais de servigos prestados por terceiros, em total desacordo
com a legislacéo.
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Quanto a elaboracdo do Levantamento Financeiro, vislumbra erro material, especificamente aos
encargos trabalhistas (INSS, FGTS), no que diz respeito aos valores atribuidos.

Prosseguindo, quanto & acusac¢éo de omissdo de vendas através de Cartdo de Crédito, relata que as
vendas efetuadas no cartdo de crédito correspondem a apenas 35% do faturamento total da
empresa.

Por fim requer a anulacao do feito fiscal.

Na sequéncia, em contestacao, fls. 518-519, o autor do feito aceita alguns argumentos apresentados
pela autuada, refazendo os demonstrativos referentes a infragéo por falta de lancamento de notas
fiscais nos livros préprios, com novo valor do ICMS levantado, R$ 69.246,49, fls. 510 a 514, dos
autos.

Foi refeito o Levantamento Financeiro para o periodo suscitado na exordial, ficando valor do ICMS
em R$ 8.052,15, do libelo.

Sem informacdes de antecedentes fiscais, fl. 521 e 522, os autos conclusos, fl. 523, foram
encaminhados a GEJUP — Geréncia Executiva de Julgamento de Processos Fiscais, fl. 113, dos
autos, onde foram acostados aos autos os documentos consultados no sistema ATF DA Receita
Estadual, Detalhamento da Consolidagao ECF/ TEF X GIM e Informag6es sobre o Processo n°®
1001362009-6, fls. 526 e 527, dos autos.

Em ato continuo o libelo foi distribuido a julgadora fiscal, Ramana Jodafe Nunes Fernandes, que
declinou seu entendimento pela parcial procedéncia do auto de infracdo, ao acatar parcialmente
alegacoes do contribuinte, elisdo do Levantamento Financeiro, diante da verificagdo de que houve
omissao de saidas de mercadorias nédo tributaveis, constatada pelo Levantamento da Conta
mercadorias. As demais acusac¢des constantes da exordial foram mantidas, fundamentadas nas
documentacdes acostadas.

Em face do que, o crédito tributario passou a se constituir do montante de R$ 420.223,13
(quatrocentos e vinte mil, duzentos e vinte e trés reais e treze centavos), sendo, R$ 213.335,25
(duzentos e treze mil, trezentos e trinta e cinco reais e vinte e cinco centavos), de ICMS, R$
178.873,25 (cento e setenta e oito mil, oitocentos e setenta e trés reais, vinte e cinco centavos), de
multa infracional, e R$ 28.014,63 (vinte e oito mil, quatorze reais e sessenta e trés centavos), a
titulo de recidiva de 50% da multa, consoante se infere da decisdo monocrética, de fls. 528-540,
conforme notificagdo acostada, fl. 544, dos autos.


http://www.phoca.cz/phocapdf

Este texto ndo substitui o publicado oficialmente.

A denunciada foi notificada mediante Aviso de Recebimento, fl. 545, em 3 de maio de 2015, para
gue, interpusesse recurso a este Colegiado.

As fls. 550-551, consta informac&o de recolhimento do crédito tributario devido, com reducéo da
penalidade, conforme consulta ao ATF — Modulo de Arrecadacgdo da SER/PB.

Ato continuo, os autos foram distribuidos a esta relatoria, segundo critério regimentalmente previsto,
para apreciacao e julgamento.

Este € 0 RELATORIO.

VOTO

O objeto do recurso hierarquico a ser discutido por esta relatoria diz respeito a motivacdo da decisao
da autoridade julgadora em proceder parcialmente o langamento de oficio, porquanto concluiu como
indevida a exacéo de parte do crédito tributario, ao acatar parcialmente alegacdes do contribuinte,
no que diz respeito a delacdo de aquisicdo de mercadorias com receitas omitidas, pela falta de
lancamento de notas fiscais, elisdo do Levantamento Financeiro, diante da verificacdo de que houve
omissao de saidas de mercadorias nédo tributaveis, constatada pelo Levantamento da Conta
mercadorias. As demais acusac¢des constantes da exordial foram mantidas, fundamentadas nas
documentacdes acostadas.

In casu, cumpre-me declarar que a peca acusatoria apresenta-se apta a produzir os regulares
efeitos inerentes ao aspecto formal do ato administrativo, visto que sua confecgéo observa os
requisitos indispensaveis de constituicdo e desenvolvimento valido do processo: identificagdo das
operacdes promovidas, base de célculo, aliquota aplicavel e periodo do fato gerador omitido
(exercicio fiscal), o que atende os requisitos de validade do langcamento de oficio, dispostos no art.
142 do CTN.

Determinante se apresenta a verificagdo dos aspectos de natureza formal do auto infracional. Com
efeito, sabe-se que um ato administrativo s6 podera ser anulado quando ilegal ou ilegitimo. O libelo
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acusatorio trouxe devidamente a indicacdo da pessoa do infrator, a natureza da infracdo, ndo
existindo incorrecfes capazes de provocar a nulidade, por vicio formal, na autuagéo, conforme se
aduz dos artigos, abaixo transcritos, da Lei n® 10.094, de 27 de setembro de 2013, DOE de
28.09.13:

“Art. 15. As incorre¢des, omissdes ou inexatiddes, que nao importem nulidade, serdo sanadas
guando ndo ocasionarem prejuizo para a defesa do administrado, salvo, se este lhes houver dado
causa ou quando influirem na solucao do litigio.

Paragrafo Unico. Sem prejuizo do disposto no “caput”, ndo sera declarada a nulidade do auto de
infracdo sob argumento de que a infracdo foi descrita de forma genérica ou imprecisa, quando ndo
constar da defesa, pedido neste sentido.

Art. 16. Os lancamentos que contiverem vicio de forma devem ser considerados nulos, de oficio,
pelos Orgaos Julgadores, observado o disposto no art. 15 desta Lei.

Art. 17. Esté incluido na hipétese prevista no art. 16 desta Lei, o Auto de Infragdo lavrado em
desacordo com o0s requisitos obrigatérios estabelecidos no art. 142 do Cdodigo Tributario Nacional,
guanto:

| - & identificagdo do sujeito passivo;

Il - & descri¢do dos fatos;

lIl - a norma legal infringida;

IV - a0 nhome, ao cargo, ao humero de matricula e a assinatura do autor do feito;

V - ao local, a data e a hora da lavratura;

VI - & intimagdo para o sujeito passivo pagar, a vista ou parceladamente, ou impugnar a exigéncia,
no prazo de 30 (trinta) dias, contado a partir da data da ciéncia do lancamento.”.
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Assim, reiteramos que a lavratura do Auto de Infracdo atende aos requisitos formais, essenciais a
sua validade, visto que sao trazidos de forma particularizada todos os dispositivos legais aplicaveis a
matéria objeto dessa lide, que serdo devidamente transcritos e analisados quando da analise do
mérito, e ainda, se oportunizou ao reclamante todos os momentos para que se defendesse,
reiterando-se a ampla defesa, o contraditério, e o devido processo legal administrativo, alguns dos
pilares do ordenamento juridico processual.

Nesse norte, a natureza da infracao esta perfeitamente definida e a pessoa do infrator corretamente
identificada, de modo que o lancamento de oficio atende aos requisitos da Lei n° 10.094, de 27 de
setembro de 2013, DOE de 28.09.13, ndo ensejando nulidade.

Apés as consideracdes apresentadas, para melhor entendimento e compreensao do mérito da acao,
passo a analise individualizada das acusacdes.

Inicialmente, no que diz respeito as delacdes referentes a Crédito Indevido (crédito maior que o
permitido), Crédito Indevido (sem destaque em doc. fiscal), Falta de Recolhimento do ICMS
(auséncia de débito fiscal), Falta de Recolhimento do ICMS — Crédito Antecipado, Indicar como nao
Tributadas pelo ICMS, Operagdes c/Mercadorias ou Prestacdes de Servicos sujeitas ao Imposto
Estadual, Nao Registrar nos Livros Proprios as Operacgdes de Saidas Realizadas, corroboro com o
entendimento exarado pela instancia monocratica ao entender pela procedéncia, em sua
totalidade, das acusacdes, diante dos documentos probatorios acostados aos autos pela
fiscalizacéo, pela falta de apresentacdo de defesa ou argumentos que viessem a sucumbir as
denuncias pela autuada, bem como, em face do recolhimento efetuado pelo contribuinte, que apés a
notificacdo da decisdo de primeira instancia, promoveu o pagamento dos valores destas delagdes.

Prosseguindo, quanto a delacéo de falta de lancamento de nota fiscal de aquisi¢cao nos livros
préprios, esta decorre da falta de registro nos livros préprios de nota fiscal emitida em nome da
autuada e tem por fundamento a presuncéo juris tantum (admite prova modificativa ou extintiva do
fato a cargo do contribuinte) de que as correspondentes aquisicoes se deram mediante recursos
advindos de omissfes de saidas pretéritas de mercadorias tributaveis sem o pagamento do imposto
devido, nos termos do art. 646 do RICMS/PB, in verbis:

"Art. 646. O fato de a escrituracao indicar insuficiéncia de caixa, suprimento a caixa ndo
comprovados ou a manutencdo no passivo, de obrigacfes ja pagas ou inexistentes, bem como a
ocorréncia de entrada de mercadorias nao contabilizadas, autoriza a presun¢do de omisséo de
saidas de mercadorias tributaveis sem pagamento do imposto, ressalvada ao contribuinte a prova da
improcedéncia da presunc¢ao”. (g.n.).

Dessa maneira, sdo afrontados os artigos 158, | e 160, |, do supracitado regulamento, in verbis:
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“Art. 158. Os contribuintes, excetuados os produtores agropecuarios, emitirdo Nota Fiscal, modelos
loul-A, Anexos 15 e 16:

| - sempre que promoverem saida de mercadorias”.

“Art. 160. A nota fiscal serd emitida:

| - antes de iniciada a saida das mercadorias”.

Ocorre que a acusacao se reporta a notas fiscais declaradas por terceiros, que néo foram
registradas nos livros préprios, conforme demonstrativos acostados dos autos.

Essa presunc¢ao admite prova modificativa ou extintiva do fato a cargo do contribuinte, que arguiu o
recebimento de mercadorias com notas fiscais de remessa, por conta e ordem de terceiros, planilha
as fls. 306 e 307, outras se tratam de notas fiscais de vendas, e outro montante refere-se a notas
fiscais de servico.

Quanto a estes argumentos, corroboro com o0s ajustes realizados pela instancia monocratica, fl. 534
e 535, inclusive com o reconhecimento do autuado, que no presente caso efetuou o pagamento do
crédito tributario, referente a esta delagéo, confirmando a legitimidade da exacdao fiscal, conforme
informacgéao do sistema ATF- Arrecadacgéo.

N&o obstante, vejo que este Colegiado ja se posicionou em decisfes recentes acerca desta matéria,
no sentido de ser necessaria a apresentacdo de provas materiais para respaldar a verdade material
e a seguranca juridica dos julgados:

“RECURSO VOLUNTARIO DESPROVIDO. NOTA FISCAL NAO LANCADA. OMISSAO DE SAIDAS
DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS. ONUS DA PROVA DA INEXISTENCIA DO FATO ATRIBUIDO
AO CONTRIBUINTE. RECONHECIMENTO DE PARTE DA EXACAO FISCAL. PAGAMENTO. NAO
ELIDIDA A PRESUNCAO SOBRE O REMANESCENTE. AUTO DE INFRACAO PROCEDENTE.
MANTIDA A DECISAO SINGULAR.

Confirmadas as aquisi¢des de mercadorias com receitas oriundas de omissdo de saidas pretéritas
mediante a falta de registro de notas fiscais nos livros proprios, porquanto ausente a contraprova nos
autos, reputa-se legitima a exigéncia fiscal.

Acorddo 367/2012
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Relatora: Maria das Gracgas D. O. Lima

RECURSO VOLUNTARIO PARCIALMENTE PROVIDO. NOTA FISCAL NAO LANCADA.
ALTERACAO DA DECISAO MONOCRATICA QUANTO AOS VALORES. AUTO DE INFRACAO
PARCIALMENTE PROCEDENTE.

A constatacdo de notas fiscais de aquisicdo sem a devida contabiliza¢cdo nos livros préprios
evidencia a presuncéo relativa de omissdo de saidas de mercadorias tributaveis sem o pagamento
do imposto correspondente. Essa presuncéo admite prova modificativa ou extintiva do fato a cargo
do contribuinte. No presente caso, o autuado exerceu o direito da provar a inexisténcia da
presuncao, alegando fatos em sua defesa, porém, ndo acostando aos autos as provas cabais
capazes de elidir a acusagao. Aplicam-se ao presente julgamento as disposi¢des contidas na Lei n®
10.008/2013-PB, que alterou o valor da multa referente ao descumprimento da infracdo em comento.

Acordao 084/2014

Relator: Roberto Farias de Araujo”

Assim sendo, coaduno com o entendimento da instancia prima, que julgou parcialmente procedente
a acao fiscal referente a acusacdo de omissao dos lancamentos das notas nos livros de registro
préprios, ficando o crédito tributario constituido conforme planilha adiante.

No que tange a oitava delacdo, de omissdes de saidas de mercadorias tributaveis - Levantamento
Financeiro, exercicio de 2009, esta decorre da omissdo de saidas detectada por meio do
Levantamento Financeiro.

Trata-se do comparativo entre as despesas e receitas do estabelecimento comercial durante o
exercicio fiscalizado, cabendo ao sujeito passivo provar que o agente fazendario incorreu em erros
ou omissdes na alocacao de valores, pois o0 RICMS/PB, no seu art. 646, paragrafo Unico, é claro ao
estabelecer a presuncédo de saidas de mercadorias ndo tributadas ao se apurar despesas superiores
a receitas, in verbis:

“Art. 646. O fato de a escrituragao indicar insuficiéncia de caixa, suprimentos a caixa ndo
comprovados ou a manutencdo no passivo, de obrigacfes ja pagas ou inexistentes, bem como a
ocorréncia de entrada de mercadorias nao contabilizadas ou de declara¢des de vendas pelo
contribuinte em valores inferiores as informacdes fornecidas por instituicdes financeiras e
administradoras de cartdes de crédito, autorizam a presuncdo de omissao de saidas de mercadorias
tributaveis sem pagamento do imposto, ressalvada ao contribuinte a prova da improcedéncia da
presungéo.
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Paragrafo unico. A presuncgéo de que cuida este artigo aplica-se igualmente a qualquer situagdo em
gue a soma das despesas, pagamentos de titulos, salarios, retiradas, pré-labore, servigos de
terceiros, aquisicdo de bens em geral e outras aplicac6es do contribuinte seja superior a receita do
estabelecimento”.(g.n.)

O referido levantamento aplicado no exame da situacao fiscal do contribuinte constitui um método de
afericao utilizado como uma opcéo de levantamento de caixa e tem como finalidade verificar se o
contribuinte utilizou recursos em volume superior as suas disponibilidades financeiras, situagédo que,
em se configurando, cede lugar a exigéncia do imposto sobre a diferenca entre 0 montante aplicado
e o disponivel, diante da sua significagdo: saidas tributaveis ndo faturadas.

A mencionada infracdo de Omissdo de Saidas de Mercadorias Tributaveis teve por base o
Levantamento Financeiro, embasada nos dados levantados pelo autuante, no momento da analise
documental, na auditoria.

Entretanto, esta técnica de fiscalizagdo revela uma presungéo juris tantum de omisséo de saidas,
em que as provas de sua improcedéncia ficam a cargo do contribuinte autuado.

Assim, mister se faz a apresentacdo de provas, pela acusada, sobre a origem dos pagamentos, pois
foram efetuados em valores superiores as receitas auferidas, sob pena de serem tomados, pela
absoluta auséncia de outro caminho, como decorrentes de vendas tributaveis nao registradas.

No caso dos autos, convém observar, que a autuada utilizando-se da inversao do 6nus da prova,
argumentou sobre novos valores de encargos trabalhistas, acatados pela auditoria, a presencga nos
autos do Levantamento da Conta Mercadoria, fl. 101, evidenciando a existéncia de Prejuizo Bruto
com Mercadorias nao tributadas, suscitando ajustes realizados pela instancia prima, relatados as fls.
537-539. Considerando todos os ajustes realizados, corroboro com a instancia monocréatica,
julgando pela improcedéncia da acusacao de Omissao de Vendas apurada pelo Levantamento
Financeiro, deixando, pois, de prevalecer a presuncgéo legal inerente ao art. 646, paragrafo Gnico, do
RICMS/PB.

Quanto a nona acusacao, Omissao de Vendas, referente a omissao de saidas de mercadorias
tributaveis, sem o pagamento do imposto devido, por ter declarado o valor de suas vendas
tributaveis em valores inferiores as informacgdes fornecidas por instituicdo financeiras e
administradoras de cartdes de crédito e débito.

No exame da questéao, vislumbra-se a legitimidade e legalidade da técnica aplicada pela fiscalizacao,
a qual enseja a acusacgdo de omissdo de saidas de mercadorias tributaveis lastreada na presuncéo
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legal esculpida no art. 646 do RICMS/PB, in verbis:

Art. 646. O fato de a escrituracdo indicar insuficiéncia de caixa, suprimentos a caixa ndo
comprovados ou a manutencdo no passivo, de obrigacfes ja pagas ou inexistentes, bem como a
ocorréncia de entrada de mercadorias nao contabilizadas ou de declara¢des de vendas pelo
contribuinte em valores inferiores as informacdes fornecidas por instituicdes financeiras e
administradoras de cartdes de crédito, autorizam a presuncdo de omissao de saidas de mercadorias
tributaveis sem pagamento do imposto, ressalvada ao contribuinte a prova da improcedéncia da
presuncao. (grifo nosso)

Assim, quando da constatagéo de diferenga no confronto realizado entre as informacdes das
administradoras de cartdes de crédito com o valor informado e declarado pela empresa, no caso,
GIM — declaragdo mensal faz-se materializar a ocorréncia de omissao de saidas tributaveis
derivadas de vendas realizadas através de cartdo de crédito sem a competente emissao documental
para efeito de registro do valor da operacéo para tributacdo, ensejando assim infragcao aos art. 158,
inciso |, art. 160, inciso |, ambos do RICMS/PB, conforme transcrigéo ipsis litteris abaixo:

“Art. 158. Os contribuintes, excetuados os produtores agropecuarios, emitirdo Nota Fiscal, modelos
1 ou 1-A, Anexos 15 e 16:

| - sempre que promoverem saida de mercadorias;

Art. 160. A nota fiscal sera emitida:

| - antes de iniciada a saida das mercadorias”;

No caso em tela, verifica-se que, por se tratar de uma presuncao juris tantum, o 6nus probante se
inverte para a empresa que, mediante provas materiais, das quais € detentora, podera ilidir a
presuncéao, fato ndo ocorrido, visto que a autuada, apenas informou que as vendas nos cartdes de
crédito correspondem a apenas 53% do faturamento total da empresa, conforme SPED e
demonstrativo acostado em sua defesa, ndo acostando provas materiais em suas alegagoes.

Assim, diante da falta de provas, ou de qualquer fato que venha a sucumbir o feito fiscal, corroboro
com o entendimento exarado pela instancia monocratica, que sentenciou pela procedéncia da
acusacao, em sua totalidade, referente a omissao de saidas de mercadorias tributaveis, sem o
pagamento do imposto devido, por ter declarado o valor de suas vendas tributaveis em valores
inferiores as informacdes fornecidas por instituicao financeiras e administradoras de cartdes de
crédito e débito.
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Por fim, faco constar que, com relacdo a MULTA RECIDIVA, entendo pela impossibilidade de
analise da matéria por este Colegiado, vez que o crédito tributario devido foi quitado pelo
contribuinte, conforme consulta realizada no Sistema ATF - Arrecadagao.

Neste sentido, é o entendimento desta Corte, sendo vejamos:

FALTA DE LANCAMENTO DE NOTA FISCAL DE AQUISICAO. PARCELAMENTO
ADMINISTRATIVO. QUITACAO. EXTINCAO DA LIDE. AUTO DE INFRACAO PARCIALMENTE
PROCEDENTE. RECURSO HIERARQUICO DESPROVIDO.

A liquidacdo, em qualquer fase processual, do crédito tributario exigido, extingue a lide por falta de
objeto. No caso, conformado com a decisdao administrativa da instancia julgadora singular, o
contribuinte requereu o parcelamento e quitou o débito remanescente com a Fazenda Publica
Estadual.

(Acordéo n° 209/2016, Processo n° 083.663.2013-8, Recurso /HIE/CRF-421/2014, Relatora:
CONS.2 DOMENICA COUTINHO DE SOUZA FURTADO, Data do Julgamento: 1°/7/2016).

Portanto, em fungao das consideragdes ora expostas, resta-me, apenas, manter a sentenga
proferida na instancia prima de julgamento, cujo crédito tributario deve apresentar a seguinte
configuracgéo:

Erro! Vinculo nédo véalido.

Examinando a remessa oficial, observo que apos as altera¢cdes promovidas por esta Corte, que
resultaram em um crédito tributario devido, no valor de R$ 420.223,13 (quatrocentos e vinte mil,
duzentos e vinte e trés reais e treze centavos), vejo que os fatos apurados encontram-se
homologados, em face de recolhimento efetuado pelo contribuinte, apds a notificacdo da deciséo de
primeira instancia, que promoveu o pagamento dos valores restantes do crédito tributario
correspondente, com reducao no valor da penalidade, dando por encerrado qualquer
guestionamento meritorio desta irregularidade, diante da ocorréncia de pagamento do crédito
tributario pelo contribuinte, nos moldes do artigo 156, inciso | do CTN.
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93

94

95

96

97

98

99

Referéncia
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52,36
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817,34
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mar/10
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set/10
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mai/10
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abr/10

3.824,96

21.956,34

1.274,07

2.912,90

3.848,07

25,19

322,52

205,22

3.693,30

1.115,00

2.330,65

1.912,48

10.978,17
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4.369,35
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483,78
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3.495,97
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3007016261
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3.509,31
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3007016261 114 nov/11 7.130,23 10.695,35  7.327,52 QUITADO PARCEL
O
REFIS/P

3007016261 115 dez/11 575,2 862,8 589,61 QUITADO PARCEL
O
REFIS/P

3007016261 116 jan/12 630,6 945,9 644,55 QUITADO PARCEL
O
REFIS/P

3007016261 117 fev/12 146,28 219,42 149,17 QUITADO PARCEL
O
REFIS/P

3007016261 118 mar/12 228,16 342,24 232,42 QUITADO PARCEL
O
REFIS/P

3007016261 119 abr/12 535,3 802,95 543,54 QUITADO PARCEL
O
REFIS/P

3007016261 120 mai/12 1.346,14 2.019,21 1.364,37 QUITADO PARCEL
O
REFIS/P

3007016261 121 jun/12 772,96 1.159,44 783,11 QUITADO PARCEL
O
REFIS/P

3007016261 122 jul/12 1.077,48 1.616,22 1.089,27 QUITADO PARCEL
O
REFIS/P

3007016261 123 set/12 89,76 134,64 90,3 QUITADO PARCEL
O
REFIS/P

3007016261 124 out/12 357 535,5 358,07 QUITADO PARCEL
O
REFIS/P
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mai/l12
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jul/12

ago/12

set/12

out/12

dez/09

3.110,87

10.938,69

9.010,85

10.325,01

11.104,15

10.318,50

11.601,31

11.462,43

9.708,39

9.050,41

4.666,31

16.408,03

9.010,85

10.325,01

11.104,15

10.318,50

11.601,31

11.462,43

9.708,39

9.050,41

3.110,87

11.296,33

9.179,29

10.483,96
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ABERTO MENTO

TOTAL 213.335,25 206.887,88 221.741,82

No que tange ao pagamento, ndo se apresenta outro, o entendimento desta egrégia Corte Fiscal,
guando teve a oportunidade de se manifestar sobre matéria idéntica, conforme se verifica na deciséo
firmada pela Conselheira Maria das Gracas D. O. Lima, Acérddo n° 064/2016, Recurso VOL. CRF
n.° 274/2013, abaixo relatado:

FALTA DE PAGAMENTO DO ICMS. CREDITO INDEVIDO. APROPRIACAO EM VALOR MAIOR
QUE O DESTACADO NO DOCUMENTO FISCAL. OMISSAO DE SAIDAS PRETERITAS. NOTAS
FISCAIS DE AQUISICAO NAO LANCADAS. OPERACOES DE VENDAS TRIBUTADAS COM
ALIQUTA DE 12% PARA NAO CONTRIBUINTES DO ICMS. CONFIRMACAO. PAGAMENTO.
SUPRIMENTO IRREGULAR DE CAIXA. CARACTERIZACAO EM PARTE. PENALIDADE. LEI MAIS
POSTERIOR MAIS BENIGNA. APLICACAO AO CREDITO TRIBUTARIO NAO PAGO. AUTO DE
INFRACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE. REFORMADA A DECISAO SINGULAR. RECURSO
VOLUNTARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

- E irregular a apropriacéo de crédito fiscal maior que o permitido. O pagamento do crédito tributario
correspondente representa reconhecimento da pratica irregular.

- Reputa-se legitima a exigéncia fiscal relativa a infragdo de omisséo de saidas pretéritas de
mercadorias tributéveis, detectadas mediante a falta de lancamento de notas fiscais de aquisi¢des
nos livros préprios, diante da regularidade do procedimento de detecgéo da falta e do
reconhecimento do contribuinte que, reconhecendo a legitimidade da exacdo, promoveu o
pagamento do valor do imposto langado.

- Caracteriza infragdo com reflexos na obrigacéo principal a realizagao de vendas, tributadas com a
aliquota de 12%, realizadas para nao contribuintes do imposto estadual. O pagamento da exigéncia
fiscal confirma a sua legitimidade. (g.n.)

.y

De um lado verifica-se a regularidade dos procedimentos de apuragéo da falta e, do outro, atesta-se
gue os créditos tributarios a estas relativos foram objeto de reconhecimento da recorrente que, apés
a notificacdo da decisdo de primeira instancia, quitou o crédito remanescente.

Portanto, ndo havendo razdes para aprofundamentos sobre a matéria, que encontra fundamento nos
artigos elencados na exordial, fixa-se o crédito tributario consoante os valores constantes da
sentenga monocratica.
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Pelo exposto,

VOTO - pelo recebimento do recurso hierarquico, por regular e, no mérito, pelo seu desprovimento,
para manter a sentenca prolatada na primeira instancia, que julgou parcialmente procedente, o Auto
de Infragdo n° 93300008.09. 00002309/2013-02 (fls.3 -6), lavrado em 26/12/2013, contra a empresa
autuada, MARIA DE FATIMA VERISSIMO FERREIRA (inscri¢do — 16.117.028-5), ja qualificada nos
autos, fixando o crédito tributavel exigivel em R$ 420.223,13 (quatrocentos e vinte mil, duzentos e
vinte e trés reais e treze centavos), sendo R$ 213.335,25 (duzentos e treze mil, trezentos e trinta e
cinco reais e vinte e cinco centavos) de ICMS, como infringente aos artigos os artigos 74, c/c art.
75,8 1°,8 2°, 158, | e 160, I, c/fulcro no art. 646, art. 54, c/c art. 101, 102, 2°, 3°, 60, I, “b”, e I, “d”,
c/ fulcro art. 106, 277 e paragrafos, c/c art. 60, | e lll, todos do RICMS/PB, aprovado pelo Decreto
18.930/97, e, multa por infragdo na quantia de R$ 178.873,25 (cento e setenta e oito mil, oitocentos
e setenta e trés reais e vinte e cinco centavos), com fulcro no art. 82, I, “b”, “c” e “e, IV, V, “a”,

“f” e “h”, da Lei n°® 6.379/96, e R$ 28.014,63 (vinte e oito mil, quatorze reais e sessenta e trés
centavos) de multa por reincidéncia, nos termos do art. 87 da Lei n°® 6.379/96.

Ao tempo em que, com fundamento nas razGes acima expendidas, mantenho cancelado, por
indevido, o crédito tributério no valor de R$ 88.583,10 (oitenta e oito mil, quinhentos e oitenta e trés
reais e dez centavos), referente a R$ 44.291,55 (quarenta e quatro mil, duzentos e noventa e um
reais, cinquenta e cinco centavos), de ICMS, e R$ 44.291,55 (quarenta e quatro mil, duzentos e
noventa e um reais, cinquenta e cinco centavos), correspondente a multa por infracéo.

Ressaltamos, ainda, que consta nos autos pagamento efetuado pela autuada, em valores
reconhecidos por ela como devidos (Nosso Numero 3007016261), procedimento realizado apés
decisdo de primeira instancia, conforme se vislumbra das informagdes constantes em consulta no
sistema ATF- Arrecadacéo.

Intimacdes necessarias, na forma regulamentar.

Segunda Camara de Julgamento, Sala das Sessdes, Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 7 de
julho de 2017.

Doménica Coutinho de Souza Furtado
Consa. Relatora
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