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FALTA DE LANCAMENTO DE NOTAS FISCAIS DE AQUISICAO. OMISSAO DE SAIDAS
PRETERITAS DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS. INFRINGENCIA NAO COMPROVADA. AUTO
DE INFRACAO IMPROCEDENTE. MANTIDA A DECISAO SINGULAR. RECURSO HIERARQUICO
DESPROVIDO.

E pacifico o entendimento acerca da existéncia de omissées de saidas pretéritas de mercadorias
tributaveis, quando se constatar a ocorréncia de falta de registro de notas fiscais nos livros proprios.
O contribuinte acostou, aos autos, provas suficientes que comprovaram a inexisténcia de
repercussao tributaria da obrigacdo principal, visto a auséncia de operacdes fiscais de vendas
pretéritas de mercadorias tributaveis. Assim, a acusacao em epigrafe ndo pode prosperar.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

ACORDAM os membrosda 22 Camara de Julgamento deste Conselho de Recursos Fiscais, a
unanimidade, e de acordo com o voto da relatora, pelo recebimento do recurso hierarquico, por
regular, e quanto ao mérito, pelo seu desprovimento, para manter a sentenca exarada na instancia
monocratica, que julgou improcedente o Auto de Infracdo de Estabelecimento n®
93300008.09.00001544/2014-30, fl.3, lavrado em 5 de setembro de 2014, contra a empresa
ELIZABETH CIMENTOS LTDA., CCICMS n° 16.192.109-4, devidamente qualificada nos autos,
exonerando-a de quaisquer 6nus decorrentes desta medida fiscal.

Desobrigado do Recurso Hierarquico, na expressao do art. 84, paragrafo unico, IV, da Lei n®
10.094/13.

P.R.E.
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Segunda Camara, Sala das Sessodes, Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em
05 de maio de 2017.

Domeénica Coutinho de Souza Furtado
Cons?. Relatora

Gianni Cunha da Silveira Cavalcante
Presidente

Participaram do presente julgamento os Conselheiros da 22 Camara, JOAO LINCOLN DINIZ
BORGES, PETRONIO RODIGUES LIMA e DORICLECIA LIMA PEREIRA.

Assessora Juridica

#

RELATORIO

Aporta-se neste colegiado recurso hierarquico, interposto contra a decisado singular que declarou
improcedente o Auto de Infragdo de Estabelecimento n® 93300008.09.00001544/2014-30, fl.3,
lavrado em 5 de setembro de 2014, contra a empresa ELIZABETH CIMENTOS LTDA., CCICMS n°
16.192.109-4, no qual consta a seguinte denuncia:

“FALTA DE LANCAMENTO DE N. F. DE AQUISICAO NOS LIVROS PROPRIOS >> Aquisicdo de
mercadorias com recursos advindos de omissdes de saidas pretéritas de mercadorias tributaveis
sem o pagamento do imposto devido, constatada pela falta de registro de notas fiscais nos livros

préprios.”

Em vista da acusagéo, foi enquadrada a infragdo no art. 158, inciso |, e no art. 160, inciso | c/c o art.
646, todos do RICMS/PB, aprovado pelo Decreto n° 18.930/96, sendo proposta aplicacdo de multa
por infragdo, com base no art. 82, inciso V, alinea “f”, da Lei n® 6.379/96, perfazendo um crédito
tributario no valor total de R$ 755.860,24 (setecentos e cinquenta e cinco mil, oitocentos e sessenta
reais e vinte e quatro centavos), sendo R$ 377.930,12 (trezentos e setenta e sete mil, novecentos e
trinta reais e doze centavos), de ICMS e R$ 377.930,12 (trezentos e setenta e sete mil, novecentos e
trinta reais e doze centavos), de multa por infragéo.
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Documentos instrutérios acostados as fls. 5-10, dos autos.

Cientificado da autuacgao, por via postal, Aviso de Recebimento (AR), datado de 9/10/2014, fl. 13, o
contribuinte apresentou defesa, fls. 21-77, versando sobre o0s seguintes argumentos, relatados em
sintese:

Solicita a impugnacéo do auto de infragdo, informando que esta em fase de implantacdo neste
Estado, com previséo de inicio de sua producdo em dezembro de 2014.

Advoga que o langamento indiciario estaria baseado em relatorios, representando, apenas, indicios
de supostas irregularidades, insuficientes para qualificar a infrag&o.

Prosseguindo relata, que o nao recebimento de grande parte das mercadorias constantes nas notas
fiscais que deram ensejo a autuacao, essas foram objeto de devolug¢des acobertadas por notas
fiscais emitidas pelos fornecedores, que diversos documentos fiscais, ditos como nao lancados,
foram registrados no seu livro fiscal de entradas, evidencia a existéncia de uma parcela de notas
fiscais canceladas pelo préprio fornecedor, junto as Secretarias da Fazenda de Pernambuco e da
Paraiba e afirma que todas as operacdes de entradas de mercadorias estariam vinculadas ao uso na
construgdo da fabrica, que, inclusive, ainda néo iniciou a sua atividade produtiva.

Assim, informa que, como o langamento estaria baseado na presun¢do de omisséo de saidas
pretéritas e como as vendas ainda nao existiram, impossivel fazer prova dessa hipétese.

Na sequéncia, apos a informacéo da ndo existéncia de antecedentes fiscais da autuada, fl. 78, os
autos foram conclusos a Geréncia Executiva de Julgamento de Processos Fiscais — GEJUP, fl. 79,
distribuidos ao julgador fiscal, Christian Vilar de Queiroz, que declinou seu entendimento pela
improcedéncia do auto de infracdo, ao acolher que quando o contribuinte comprova a inexisténcia de
repercussao tributéria da obrigagéo principal, visto a auséncia de operacgdes fiscais de saidas
pretéritas de mercadorias tributaveis, descaracteriza a acusacao de falta de langcamento de notas
fiscais de aquisicdo nos livros proprios.

Com interposicdo de recurso hierarquico, fl. 137, a autuada foi cientificada, pessoalmente, em
29/5/2015, fl. 138, para que, interpusesse recurso a este Colegiado.

Remetidos os autos a esta Corte Julgadora, estes foram distribuidos, a esta relatoria, segundo
critério regimentalmente previsto, para apreciacdo e julgamento.
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E o relatorio.

VOTO

O fato a ser discutido por esta relatoria reporta-se a motivacédo da decisdo da instancia primeira em
tornar improcedente a exigéncia fiscal ao entender que se constatou através das provas acostadas,
gue o contribuinte comprovou a inexisténcia de repercussao tributaria da obrigagéo principal, visto a
auséncia de operac0es fiscais de saidas pretéritas de mercadorias tributaveis, ndo havendo como
prevalecer a acusacdo, diante da falta de repercussao tributéria.

No caso em apreco, vislumbra-se a legitimidade e legalidade da técnica aplicada pela fiscalizagéo, a
gual enseja a acusacao de omisséo de saidas de mercadorias tributaveis lastreada na presuncéo
legal esculpida no art. 646 do RICMS/PB, in verbis:

“Art. 646. O fato de a escrituragao indicar insuficiéncia de caixa, suprimentos a caixa ndo
comprovados ou a manutencdo no passivo, de obrigacfes ja pagas ou inexistentes, bem como a
ocorréncia de entrada de mercadorias nao contabilizadas ou de declara¢des de vendas pelo
contribuinte em valores inferiores as informacdes fornecidas por instituicdes financeiras e
administradoras de cartdes de crédito, autorizam a presuncdo de omissao de saidas de mercadorias
tributaveis sem pagamento do imposto, ressalvada ao contribuinte a prova da improcedéncia da
presunc¢ao”. (grifo nosso)

Dessa maneira, sdo afrontados os artigos 158, | e 160, |, do supracitado regulamento, conforme
transcrigéo ipsis litteris abaixo:

“Art. 158. Os contribuintes, excetuados os produtores agropecuarios, emitirdo Nota Fiscal, modelos
1 ou 1-A, Anexos 15 e 16:

| - sempre que promoverem saida de mercadorias;

Art. 160. A nota fiscal sera emitida:

| - antes de iniciada a saida das mercadorias”;
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No caso em tela, verifica-se que, por se tratar de uma presuncao juris tantum, o 6nus probante se
inverte para a empresa, que através de provas materiais, das quais € detentora, podera ilidir a
presungéo.

Neste sentido, o contribuinte trouxe argumentacgéo plausivel de comprovacao, onde solicita a
impugnacéo do auto de infragéo, informando que suas atividades, durante os anos de 2012 e 2013
estavam unicamente relacionadas a entrada e saida de mercadorias que se destinavam a
construgdo do estabelecimento industrial. Inicio de sua produ¢do em dezembro de 2014.

Diante da situagéo, conforme observado pela instancia “a quo”, pode-se verificar que os ditos bens
estdo vinculados as atividades de investimento, como, por exemplo, a aquisi¢do, devolugéo e venda
de imobilizado; compra e devolucao de material para uso e consumo; entrada e retorno de bem
recebido para demonstragéo e remessa para industrializagéo por encomenda, ou, ainda, a remessa
de bem para conserto ou reparo, fls. 87-100, dos autos.

Especificamente, aos DANFES acostados as fls. 116 a 120, corroboro com o entendimento exarado
pela instancia monocratica, os quais se referem a venda de sucata, divergente do seu ramo de
atividade da acusada, que é a fabricacédo de cimento.

De fato, prudente e acertada foi a decisdo tomada pela instancia monocratica, com base nas
informagdes constantes em banco de dados da Secretaria de Estado da Fazenda, prestadas pelo
préprio contribuinte as fls. 87-128 dos autos, na escrituragcdo eletrénica dos livros fiscais e nas Guias
Informativas Mensais (GIM) remetidas, revelou-se a seguinte situacédo fiscal/contabil: as suas
atividades, durante os anos de 2012 e 2013 estavam unicamente relacionadas a entrada e saida de
mercadorias que se destinavam a construcao do estabelecimento industrial.

Conforme exposto, a situagao encontra-se devidamente comprovada. E, dessa forma, vez que a
situacao, tida como infringente ndo corresponde a verdade material, exposta nos exames fiscais,
estando caracterizado o equivoco de langamento, gerado em nome do contribuinte autuado, em
virtude de ndo haver repercussao tributaria capaz de legitimar a exigéncia fiscal, portanto, concluo
ao que se vé do texto acusatério é que o fato infringente descrito ndo encontra ressonancia com a
verdade material estampada nas operac¢des de vendas, ndo se vislumbrando qualquer irregularidade
cometida no periodo auditado, conforme se depreende dos autos.

Assim, mantendo a sentenca singular, em virtude de a apresentagao de provas pela empresa
autuada, que comprovam nao haver repercussao tributaria capaz de legitimar a exigéncia fiscal,
sucumbindo, assim, a acusacdo apontada na exordial, considero improcedente a acusacao.

Pelo exposto,

VOTO - pelo recebimento do recurso hierarquico, por regular, e quanto ao mérito, pelo seu
desprovimento, para manter a sentenga exarada na instancia monocratica, que julgou improcedente
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0 Auto de Infragéo de Estabelecimento n® 93300008.09.00001544/2014-30, f.3, lavrado em 5 de
setembro de 2014, contra a empresa ELIZABETH CIMENTOS LTDA., CCICMS n° 16.192.109-4,
devidamente qualificada nos autos, exonerando-a de quaisquer 6nus decorrentes desta medida

fiscal.

Segunda Camara de Julgamento. Sala das Sessdes, Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 5 de
maio de 2017.

DOMENICA COUTINHO DE SOUZA FURTADO
Conselheira Relatora
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