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OMISSAO DE SAIDAS TRIBUTAVEIS. FALTA DE LANCAMENTO DE NOTAS FISCAIS DE
AQUISICAO. CREDITO INDEVIDO. AJUSTES. REDUCAO NA DIFERENCA TRIBUTAVEL. AUTO
DE INFRACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE. SUPERVENIENCIA DE LEI DEFINIDORA DE
INFRACAO MAIS FAVORAVEL. PENALIDADES REDUZIDAS. MANTIDA A DECISAO
RECORRIDA. DESPROVIMENTO DOS RECURSOS HIERARQUICO E VOLUNTARIO.

E ilegitimo o uso de crédito fiscal oriundo de mercadorias sujeitas & substitui¢do tributaria. In casu,
apesar de a defendente nao ter trazido aos autos provas documentais para desconstituir o feito
fiscal, foram feitos ajustes, expurgando a parte comprovadamente indevida. Sobremais, aplicou-se
retroativamente a lei definidora de penalidade pecuniaria mais favoravel ao contribuinte, nos termos
do CTN.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

ACORDAM os membros da 12 Camara de Julgamento deste Conselho de Recursos Fiscais, a
unanimidade, e de acordo com o voto da relatora, pelo recebimento dos recursos hierarquico,
por regular, e voluntario, por regular e tempestivo, e, quanto ao mérito pelo desprovimento de
ambos, para manter a sentenca exarada na instancia monocratica, que julgou parcialmente
procedente o Auto de Infracdo de Estabelecimento n.° 93300008.09.00000242/2012-82, lavrado em
31 de marco de 2012, contra COMPANHIA BRASILEIRA DE DISTRIBUICAO, contribuinte inscrito
no CCICMS sob n°® 16.151.922-9, devidamente qualificado nos autos, e declarar devido o crédito
tributario no montante de R$ 57.271,36 (cinquenta e sete mil, duzentos e setenta e um reais e trinta
e seis centavos), sendo R$ 28.635,68 (vinte e oito mil, seiscentos e trinta e cinco reais e sessenta e
oito centavos) de ICMS fulcrado nos arts. 391, 86°; 158, I; 160, I; 166 c/c 646, V, todos do RICMS-
PB, aprovado pelo Dec. n° 18.930/97 e R$ 28.635,68 (vinte e oito mil, seiscentos e trinta e cinco
reais e sessenta e oito centavos) de multa, com fundamento legal nas alineas “h” e “f” do inciso V
do art. 82 da Lei n°. 6.379/96, com nova redacdo dada pela Lei Estadual n® 10.008, de 5/6/2013.

Em tempo, mantendo cancelado, crédito tributario na quantia de R$ 29.565,09, sendo R$ 403,95
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(quatrocentos e trés reais e noventa e cinco centavos) de ICMS e R$ 29.161,14 (vinte e nove mil
cento sessenta e um reais e catorze centavos) de multa por infracdo, pelos motivos acima
expendidos.

Desobrigado do Recurso Hierarquico, na expressao do art. 84, paragrafo unico, IV, da Lei
n° 10.094/13.

P.R.I.

Primeira Camara, Sala das Sessodes, Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em
27 de marco de 2017.

Nayla Coeli da Costa Brito Carvalho
Consa. Relatora

Gianni Cunha da Silveira Cavalcante
Presidente

Participaram do presente julgamento as Conselheiras da 12 Camara, MARIA DAS GRACAS
DONATO DE OLIVEIRA LIMA, GILVIA DANTAS MACEDO, THAIS GUIMARAES TEIXEIRA.

Assessora Juridica

#

RELATORIO

Em analise, neste egrégio Conselho de Recursos Fiscais, 0s recursos hierarquico e voluntario,
interpostos contra a decisdo monocratica que julgou parcialmente procedente o Auto de Infracdo de
Estabelecimento n°® 93300008.09.00000242/2012-82, lavrado em 31 de margo de 2012, segundo o
qual, a autuada, COMPANHIA BRASILEIRA DE DISTRIBUICAO, é acusada das irregularidades que
adiante transcrevo:

CREDITO INDEVIDO (ICMS NORMAL EM OP. SUJEITA A SUBSTITUICAO TRIBUTARIA). Falta de
recolhimento do imposto estadual, tendo em vista o contribuinte ter aproveitado indevidamente como
crédito fiscal, o ICMS Normal destacado em documento(s) fiscal(is), oriunda de operacao sujeita ao
regime de substituicao tributaria, cuja fase de tributagéo j4 estava encerrada.["CONTRIBUINTE SE
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CREDITOU DE ICMS DE PRODUTOS SUJEITOS AO REGIME DE SUBSTITUICAO TRIBUTARIA”]

FALTA DE LANCAMENTO DE N.F. DE AQUISICAO NOS LIVROS PROPRIOS. Aquisi¢éo de
mercadorias com recursos advindos de omissdes de saidas pretéritas de mercadorias tributaveis
sem o pagamento do imposto devido, constatada pela falta de registro de notas fiscais nos livros
proprios. [‘'CONTRIBUINTE DEIXOU DE LANCAR DIVERSAS NOTAS FISCAIS DE AQUISICAQ”]

Por consequéncia das supracitadas infragdes, a autuada ficou sujeita ao recolhimento do crédito
total de R$ 86.836,45 (oitenta e seis mil, oitocentos e trinta e seis reais e quarenta e cinco centavos),
sendo R$ 29.039,63 (vinte e nove mil, trinta e nove reais e sessenta e trés centavos) de ICMS
fulcrado nos arts. 391, 86°; 158, I; 160, | c/c 646, todos do RICMS-PB, aprovado pelo Dec. n°
18.930/97, e R$ 57.796,82 (cinquenta e sete mil, setecentos e noventa e seis reais e oitenta e dois
centavos) de multa, com fundamento legal nas alineas “f” e “h”, do inciso V do art. 82 da Lei n°.
6.379/96.

Foram anexados aos autos, as fls. 06 a 12, pelo autor do feito fiscal, os documentos que deram
suporte a peca acusatoria.

Notificada em 24 de abril de 2012, via 0 AR de fl. 14 dos autos, a autuada, por intermédio de
procurador legalmente constituido as fls. 37 e 38, exercendo o direito estampado no art. 708 do
RICMS/PB, aprovado pelo Decreto n° 18.930/97, apresentou sua impugnacao, a qual sintetizamos
abaixo:

preliminarmente:

argumenta que é nulo o procedimento fiscal desencadeador do ato administrativo o qual deu
origem a inicial sob andlise, uma vez que, ndo tendo sido motivado, feriu frontalmente os principios
do contraditorio e ampla defesa, estando, inclusive, contrariando o preceito do art. 142 do CTN. Em
corroboracéo a referida tese colacionou a peca impugnatoria, varios excertos doutrinérios e
jurisprudenciais

no mérito:

assevera que a fiscalizacado ndo examinou detidamente os livros e documentos fiscais e
contdbeis da autuada, baseando-se, tdo somente, em provas superficiais, indiciarias e nao
comprovadas, fatos que, por si s6, revelam “a singela fragilidade do trabalho fiscal realizado”;

acrescente que apenas uma “PROFUNDA E MINUCIOSA ANALISE dos langamentos
contdbeis da Reclamante” seria capaz de revelar a verdade dos fatos, e ndo um exame restrito aos
“dados lancados em documentos”. Cita em seu favor, algumas doutrinas e jurisprudéncias pétrias;

pontua que a multa imputada a reclamante seria confiscatoria, porquanto, além de néo ter
agido dolosamente, esta se mostra desproporcional e, consectariamente, agride os principios
constitucionais aplicaveis ao caso. Em consonancia com a referida tese, cita algumas decisdes do
STF que “repudiou qualquer tipo de cobranga que tivesse cunho ou carater confiscatorio, mesmo
antes da existéncia do artigo 150, inciso IV da Constituicdo Federal de 1988”;

por fim, lastreando-se nas teses impugnatorias resumidas acima, pede que se julgue
improcedente o presente feito fiscal.

Foram anexados aos autos pela reclamante, as fls. 25 a 62, os documentos que entendeu
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necessario.

Em contestagdo, o autuante, ao analisar a pec¢a reclamatéria, ponto a ponto, reafirma o feito fiscal,
pedindo, por consequéncia, a sua manutenc¢ao integral.

Verificado que a autuada possui antecedentes fiscais, sem reincidéncia, e emitido o Termo de
Conclus&o, o processo em tela foi remetido a este Orgdo Julgador monocratico, o qual o devolveu a
Reparticdo Preparadora para que providenciasse a Diligéncia de fls. 70 e 71 dos autos.

Em resposta a referida diligéncia, a autoridade fazendaria colacionou aos autos os Documentos de
fls. 72 a 90.

Ato continuo, os autos foram novamente remetidos a GEJUP, onde foram distribuidos ao julgador
fiscal, Alexandre Sousa Pitta Lima, que decidiu pela parcial procedéncia do auto de infragédo, ao
acolher os ajustes efetuados pela Fiscaliza¢do, em relagdo a denuncia de crédito Indevido, e
promovendo reducao da penalidade original, ao fundamento da disciplina emanada do art. 106, Il,
“c” do CTN e da Lei Estadual n 10.008/2013.

Diante do que o crédito tributario ficou restrito ao valor de R$ 57.271,36, distribuido em iguais
valores de multa infracional, consoante sentenca exarada as fls. 92 a 100.

Interposto o recurso hierarquico e, cientificada da decisdo monocrética, em 23/03/2015 (fl. 103), a
autuada tempestivamente interpde recurso voluntario, na data de 07/04/2015 (fls. 105 a 114),
alegando as mesmas razdes trazidas por ocasido da Impugnacédo, embora com mais énfase.

Com esses argumentos, pugna pela improcedéncia do auto de infragdo com o consequente
arquivamento, e requer que as futuras intimagdes inerentes ao processo sejam realizadas
exclusivamente em nome de RICARDO MALACHIAS CICONELO, advogado inscrito na OAB/SP.
Sob o n°® 130.857, com escritorio profissional na Alameda Santos, n° 200, 4° andar, Séo Paulo/SP,
sob pena de nulidade.

Aportados os autos nesta Casa, estes foram distribuidos a esta relatoria, segundo critério
regimentalmente previsto, para o fim de apreciacao e julgamento da matéria de que dispdem.

Esta relatado.

[ VOTO

A contenda em andlise se reporta as seguintes acusacdes: falta de recolhimento do imposto
estadual, tendo em vista o contribuinte ter aproveitado indevidamente como crédito fiscal, o ICMS
Normal destacado em documento(s) fiscal(is), oriunda de operacéo sujeita ao regime de substituicdo
tributaria, cuja fase de tributacéo ja estava encerrada; aquisicdo de mercadorias com recursos
advindos de omissfes de saidas pretéritas de mercadorias tributaveis sem o pagamento do imposto
devido, constatada pela falta de registro de notas fiscais nos livros préprios.

Liminarmente, ao examinarmos a preliminar de nulidade do procedimento fiscal , lastreado na
alegacdo impugnatéria da qual, por este nao ter sido motivado, feriu frontalmente os principios do


http://www.phoca.cz/phocapdf

Este texto ndo substitui o publicado oficialmente.

contraditorio e da ampla defesa, inclusive, contrariando o preceito do art. 142 do CTN, hei de
esclarecer que impossivel dar razdo a defendente, uma vez que a peca vestibular do processo em
guestao esta de pleno acordo com as formalidades exigidas pelo art. 692 do Decreto Estadual
18.930/97 (RICMS), e, portanto, ndo existindo qualquer vicio formal.

Isso porque, ao contrario do alegado pela defendente, os atos administrativos de lancamento e
imposicao de penalidade foram suficientemente motivados em seu Documento formalizador de fls.
03 e 04 dos autos, especificamente nos campos “Descri¢ao da Infracdo” e “Nota Explicativa”, pois
estes ndo deixaram duvidas de que o crédito indevido adveio do aproveitamento de crédito fiscal de
operacdes comerciais cujas mercadorias estariam sujeitas ao regime da substituic&o tributaria e os
documentos fiscais de aquisi¢do ndo foram devidamente escriturados nos livros fiscais e/ou
contabeis da reclamante.

Alias, cumpre-nos informar que a impugnacéao se refere equivocadamente a uma descri¢ao fatica
nao correspondente com a constante da inicial, mostrando-nos com isto a superficialidade do exame
dos autos procedido pela reclamante, transparecendo, desse modo, que tal peca teve objetivo
meramente protelatério.

Ademais, é sabido que o que determina a nulidade do ato administrativo é sua ilegalidade ou
ilegitimidade. Praticado por pessoa competente, tendo por finalidade o interesse publico, com forma
prescrita ou ndo defesa em lei, vinculada a motivo legal e visando obijeto licito, o ato administrativo
nao pode ser objeto de nulidade. Todos esses requisitos se fizeram cumprir no presente feito, de
nada valendo a apelagéo recursal de que ha vicio na lavratura do auto de infracao.

Por tudo isso, rejeito as arguicdes de nulidade suscitadas pela defendente.

Passemos a analise de mérito.

OMISSAO DE VENDAS — FALTA DE LANCAMENTO DE NOTAS FISCAIS DE AQUISICAO —
CABIMENTO.

Trata-se de questao de prova a cargo do contribuinte acusado, visto que o fato relatado no auto de
infracdo tem suporte em presuncéo relativa da sua ocorréncia, mas, por ser relativa, admite a prova
modificativa ou extintiva do fato e, por conseqiiéncia, trazendo alteragdes ou a sucumbéncia da acao
fiscal. Esse 6nus, contudo, cumpre ao autuado, em face da previsdo legal que se estampa na
legislagéo de regéncia.

O art. 646, caput, do RICMS/PB, é bastante claro quanto a prova contraria & presun¢ao que se
estabelece em favor do Fisco, nos termos abaixo transcritos:

"Art. 646. O fato de a escrituracao indicar insuficiéncia de caixa, suprimento a caixa ndo
comprovados ou a manutencdo no passivo, de obrigacfes ja pagas ou inexistentes, bem como a
ocorréncia de entrada de mercadorias nao contabilizadas, autoriza a presun¢do de omisséo de
saidas de mercadorias tributaveis sem pagamento do imposto, ressalvada ao contribuinte a prova da
improcedéncia da presunc¢ao”. (g.n.).

Dessa forma, sédo afrontados os arts. 158, | e 160, I, do mencionado diploma legal, in verbis:
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“Art. 158. Os contribuintes, excetuados os produtores agropecuarios, emitirdo Nota Fiscal, modelos
loul-A, Anexos 15 e 16:

| - sempre que promoverem saida de mercadorias”.
“Art. 160. A nota fiscal sera emitida:

| - antes de iniciada a saida das mercadorias”.

Do exposto, depreende-se que ndo cabe a fiscalizagdo a prova modificativa ou extintiva do fato
objeto da acusacéao fiscal consistente de omisséo de saidas pretéritas de mercadorias tributaveis
constadas por meio de falta de langcamento de notas fiscais de aquisicdo, mas, sim, & autuada, em
consequéncia da inverséao do 6nus da prova, que lhe atribui a norma inserta no dispositivo acima
transcrito.

A litigante impunha-se a obrigacdo de, acusada, provar sua inocéncia, de vez que somente ela é
detentora dos elementos para tanto. E o caso da inverséo das provas, tutelado pelo Direito
Tributario, determinado pela prépria circunstancia de ser o comerciante o senhor da propriedade e
da posse dos livros fiscais e contdbeis e dos documentos a eles inerentes. O descaso ou a
subestimacao a esse principio implica na credibilidade da acusacéo pressupondo-se a conformacao
tacita do acusado.

Tendo em vista que a autuada nao trouxe aos autos qualquer alegacdo ou provas capazes de
inocenta-la, resta-me apenas confirmar a decisdo do julgador singular, e manter a procedéncia da
acusacao fiscal em referéncia.

CREDITO INDEVIDO - ICMS NORMAL EM OP. SUJEITA A SUBSTITUICAO TRIBUTARIA —
AJUSTES REALIZADOS — JULGAMENTO PARCIALMENTE PROCEDENTE.

Quanto a acusacao de falta de recolhimento do ICMS decorrente da apropriagédo indevida de
créditos fiscais de ICMS/Normal em operacgdes sujeitas A Substituicdo Tributaria, corroboro in totum
com o julgador singular que manteve em parte o langamento de oficio, haja vista a necessidade de
reconstituicdo da conta grafica do ICMS.

Portanto, confirmo, nesse quesito, a decisdo do juizo monocratico.

In casu, a autoridade fazendaria, a principio, ndo tinha realizado o exame auditoria segundo o que
preceitua o art. 82, V, “h”, da Lei 6.379/96, ou seja, ndo reconstituiu a conta corrente de ICMS para
verificar se tal creditamento indevido repercutiu em falta de recolhimento do imposto.

Contudo, verificado o erro, pelo julgador singular, foi solicitado (fls. 70 e 71) ao auditor fiscal para
gue este reconstituisse a conta corrente de ICMS do contribuinte, no intuito de verificar se havia falta
de recolhimento de ICMS, e em que més a utilizagdo indevida de crédito fiscal repercutiria nesta
falta, pois no periodo no qual isto fosse verificado, se diferisse do que foi imputado na inicial, devé-lo-
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ia ser objeto de langcamento complementar, formalizado mediante o termo complementar de infragéo,
nos moldes do art. 696, |, do RICMS/PB, ou, em sendo identificado um valor inferior ao langado na
inicial, cabivel seria o afastamento dos autos do valor indevidamente cobrado.

Posteriormente, pelo que se vé do processo, ndo obstante ter sido reconstituida a conta corrente de
ICMS — fl. 73 dos autos —, e este ter repercutido em periodos e valores diferente dos imputados na
inicial, a autoridade fazendaria ndo editou os atos administrativos vinculados de langcamento (Termo
Complementar de Infrac@o) referentes aos meses nos quais os créditos indevidos resultaram em
falta de recolhimento do imposto a maior, porquanto, em razao de ja se ter operado a decadéncia,
nos termos do art. 150, 84°, da lei 5.172/66 (CTN), ndo € mais possivel a formalizagdo destes
valores pelo Fisco.

No que se refere aos valores dos meses onde houve redug¢do do montante do imposto exigido na
inicial (fevereiro, margo e setembro de 2009), ap0s a reconstituicdo da Conta Gréfica, procedemos a
sua competente correcao, conforme se vé da planilha anexa a esta deciséo.

Com efeito, resulta infracao fiscal a falta de pagamento do imposto estadual em decorréncia da
apropriacdo do ICMS/Normal em operacao de aquisicdo de mercadorias sujeitas ao regime da
Substituicdo Tributéria, visto que o pagamento do imposto sob esse regime de tributagdo encerra a
fase de tributagdo, ndo se admitindo a utilizacéo de crédito fiscal pelo adquirente, exceto nas
hipoteses previstas na legislacdo, o que ndo é o caso dos autos (Aplicacéo do art. 391, § 6° do
RICMS/PB).

Quanto a penalidade sugerida no auto infracional, concordo com o entendimento da instancia prima,
guanto a aplicabilidade da lei posterior mais benigna.

Em verdade, a época da pratica das irregularidades acima citadas a dic¢ao do art. 82, V, “f” e “h”,
da Lei Estadual n® 6.379/96, estabelecia sanc¢éo por infragéo no percentual de 200% sobre o valor
do ICMS devido.

No entanto, com o advento da Lei n® 10.008/13 (DOE de 8/6/13) que produziu efeitos a partir de
1/9/2013, as penalidades relacionadas as infragdes por descumprimento da obrigacdo principal

correspondente ao ICMS passaram a ser estabelecidas com patamar inferior ao que previam os
dispositivos correlatos, previstos na Lei Estadual n°® 6.379/96.

Considerando essa circunstancia, e, principalmente, o Principio da Retroatividade da Lei Mais
Benigna, estabelecido no art. 106, inciso I, alinea “c”, do CTN, entendo cabivel a aplicacdo da
multa por infracado, disciplinada na referida Lei Estadual que estabelece san¢cdo menos severa que a
prevista ao tempo da pratica do ato delituoso, de forma que as multas por infracdo, antes
consistentes no percentual de 200% sobre o valor do ICMS, passaram ao percentual de 100%
sobre o valor do imposto devido.

Em face de todo o exposto, o crédito tributario devido ao Erario estadual passa a ser constituido dos
seguintes valores:

CREDITO TRIBUTARIO

PERIODO BASE DA AUTO DE INFRACAO VALORES DEVIDOS
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ago/07

jan/09

fev/09

mar/09

ago/09

set/09

out/09

nov/09

dez/09

jan/08

fev/08

abr/08

ACUSACAO

CREDITO
INDEVIDO

CREDITO
INDEVIDO

CREDITO
INDEVIDO

CREDITO
INDEVIDO

CREDITO
INDEVIDO

CREDITO
INDEVIDO

CREDITO
INDEVIDO

CREDITO
INDEVIDO

CREDITO
INDEVIDO

ICMS

282,44

244,90

111,02

95,40

34,78

342,72

154,43

10,00

2,04

FALTA DEL 1.181,50

ANCAMENTO

FALTA DEL 9.905,73

ANCAMENTO

FALTA DEL 2.447,43

ANCAMENTO

MULTA

282,44

489,80

222,04

190,80

69,56

685,44

308,86

20,00

4,08

2.363,00

19.811,46

4.894,86

ICMS

282,44

244,90

28,54

63,07

34,78

53,58

154,43

10,00

2,04

1.181,50

9.905,73

2.447,43

MULTA*

282,44

244,90

28,54

63,07

34,78

53,58

154,43

10,00

2,04

1.181,50

9.905,73

2.447,43

TOTAL

564,88

489,80

57,08

126,14

69,56

107,16

308,86

20,00

4,08

2.363,00

19.811,46

4.894,86
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mai/08 FALTA DEL 1.567,17 3.134,34 1.567,17 1.567,17 3.134,34

ANCAMENTO

dez/08 FALTA DEL 5.048,49 10.096,98 5.048,49 5.048,49 10.096,98
ANCAMENTO

fev/09 FALTA DEL 7.611,58 15.223,16 7.611,58 7.611,58 15.223,16
ANCAMENTO

TOTAL 29.039,63 57.796,82 28.635,68 28.635,68 57.271,36

* PENALIDADE REDUZIDA CONSOANTE LEI N° 10.008/2013

Quanto a alegacéo da reclamante de que a penalidade pecuniaria decorrente do ilicito administrativo
fiscal que lhe foi irrogado nesta lide tem efeito confiscatério, sendo, dessa maneira, contrario a
Constituicdo da Republica, ndo tem este Orgdo Julgador competéncia para decidir sobre o fato
alegado, conforme o disposto no art. 55, I, da Lei 10.094/2013, in verbis:

Art. 55. N&o se inclui na competéncia dos érgéos julgadores:

| - a declaracéo de inconstitucionalidade;

Com esses fundamentos,

VOTO pelo recebimento dos recursos hierarquico, por regular, e voluntario, por regular e tempestivo,
e, quanto ao mérito pelo desprovimento de ambos, para manter a sentenca exarada na instancia
monocrdatica, que julgou parcialmente procedente o Auto de Infracdo de Estabelecimento n.°
93300008.09.00000242/2012-82, lavrado em 31 de margo de 2012, contra COMPANHIA
BRASILEIRA DE DISTRIBUICAO, contribuinte inscrito no CCICMS sob n° 16.151.922-9,
devidamente qualificado nos autos, e declarar devido o crédito tributario no montante de R$
57.271,36 (cinquenta e sete mil, duzentos e setenta e um reais e trinta e seis centavos), sendo

R$ 28.635,68 (vinte e oito mil, seiscentos e trinta e cinco reais e sessenta e oito centavos) de ICMS
fulcrado nos arts. 391, 86°; 158, I; 160, I; 166 c/c 646, V, todos do RICMS-PB, aprovado pelo Dec. n°
18.930/97 e R$ 28.635,68 (vinte e oito mil, seiscentos e trinta e cinco reais e sessenta e 0ito
centavos) de multa, com fundamento legal nas alineas “h” e “f” do inciso V do art. 82 da Lei n°.
6.379/96, com nova redacgao dada pela Lei Estadual n® 10.008, de 5/6/2013.

Em tempo, mantendo cancelado, crédito tributario na quantia de R$ 29.565,09, sendo R$ 403,95
(quatrocentos e trés reais e noventa e cinco centavos) de ICMS e R$ 29.161,14 (vinte e nove mil
cento sessenta e um reais e catorze centavos) de multa por infracdo, pelos motivos acima
expendidos.
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Este texto ndo substitui o publicado oficialmente.

Sala das Sessfes da Primeira Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Fiscais Pres.
Gildemar Pereira de Macedo, em 27 de marco de 2017.

Nayla Coeli da Costa Brito Carvalho
Conselheira Relatora
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