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Relatora: CONS.° PEDRO HENRIQUE BARBOSA DE AGUIAR

OMISSAO DE SAIDAS. LEVANTAMENTO DA CONTA MERCADORIAS. LEVANTAMENTO
FINANCEIRO. ALTERADA QUANTO OS VALORES A DECISAO RECORRIDA. AUTO DE
INFRACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE. RECURSO HIERARQUICO DESPROVIDO E
VOLUNTARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

Confirmada a exacéo fiscal através da Conta Mercadorias com arbitramento do Lucro Bruto previsto
na legislacdo de regéncia cuja diferenca tributavel fez eclodir a presuncdo de omissédo de saidas
pretéritas de mercadorias tributaveis. A constatacdo de desembolsos em valores superiores as
receitas em determinado exercicio financeiro constitui presuncéo de realizacdo de operacdes de
saidas de mercadorias tributaveis sem o pagamento do imposto correspondente. Ajustes realizados
ensejaram a sucumbéncia parcial de valores consignados no Termo Complementar de Infracao.

Mantida a reducdo da penalidade promovida na instancia “a quo”, face a eficacia da Lei n°
10.008/2013 e ao principio da aplicacao retroativa de lei posterior mais benigna.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

A CORDAM os membros deste Conselho de Recursos Fiscais, a unanimidade, e de acordo
com o voto do relator, pelo recebimento do recurso hierarquico por regular e do recurso voluntario,
por regular e tempestivo, e quanto ao mérito, pelo DESPROVIMENTO do primeiro e PROVIMENTO
PARCIAL do segundo, para modificar, quanto aos valores, a sentenca monocratica que julgou
PARCIALMENTE PROCEDENTE o Auto de |Infracio de  Estabelecimento n°
93300008.09.00000776/2010-47, de 6/12/2010, e o Termo Complementar de Infracdo, de 5/9/2012,
fl. 986, lavrados contra a empresa R. P. G. DE LIMA & CIA LTDA., inscricdo estadual n°
16.145.244-2, ja qualificada nos autos, declarando devido o crédito tributario no valor de R$
226.772,24 (duzentos e vinte e seis mil, setecentos e setenta e dois reais e vinte e quatro reais),
sendo R$ 113.386,12 (cento e treze mil, trezentos e oitenta e seis reais e doze centavos), de ICMS,
por infringéncia aos artigos 158, I; 160, I, c/ fulcro no art. 646, paragrafo unico, todos do RICMS/PB
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aprovado pelo Decreto n° 18.930/97, e R$ 113.386,12 (cento e treze mil, trezentos e oitenta e seis
reais e doze centavos), de multa por infracdo, nos termos do art. 82, V, “a” e “f", da Lei n°
6.379/96.

Por oportuno, cancelo, por indevido, o montante deR$ 280.641,28 (duzentos e oitenta mil,

seiscentos e quarenta e um reais e vinte e oito centavos),sendo R$ 55.751,72 de ICMS,e R$
224.889,56 de multa por infracdo, em face das fundamentagdes acima descritas.

Desobrigado do Recurso Hierarquico, na expresséao do art. 84, paragrafo
Gnico, IV, da Lei n® 10.094/13.

P.R.I.

Sala das Sessdes Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 04 de marco
de 2016.

Pedro Henrique Barbosa de Aguiar

Cons. Relator

Gianni Cunha da Silveira Cavalcante

Presidente

Participaram do presente julgamento os Conselheiros, JOAO LINCOLN
DINIZ BORGES, MARIA DAS GRACAS DE OLIVEIRA LIMA, ROBERTO FARIAS DE ARAUJO,
Francisco gomes de lima netto e DOMENICA COUTINHO DE SOUZA FURTADO.

Assessora Juridica
Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...
Relatério

Examinam-se neste Colegiado os recursos hierarquico e voluntario, interpostos nos moldes dos
artigos 80 e 77 da Lei n° 10.094/2013, diante da prolatagéo da deciséo singular e do inconformismo
da autuada com a sentenca exarada na instancia prima que considerou PARCIALMENTE
PROCEDENTE o Auto de Infragéo de Estabelecimento n® 93300008.09.00000776/2010-47, fls. 7/8,
lavrado em6/12/2010, cuja peca acusatoria descreve as seguintes infracdes:
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- OMISSAO DE SAIDAS DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS — CONTA MERCADORIAS >>
Contrariando dispositivos legais, o contribuinte omitiu saidas de mercadorias tributaveis, resultando
na falta de recolhimento do ICMS. Irregularidade esta detectada através do levantamento Conta
Mercadorias.

Nota Explicativa: A AUTUADA DEIXOU DE RECOLHER ICMS NO MONTANTE DE R$ 144.773,29,
ASSIM DISCRIMINADOS: |) 2005-OMISSAO DE VENDAS, COM RECEITA DE ORIGEM NAO
COMPROVADA, INDISPONIBILIDADE EM DEMONSTRATIVO FINANCEIRO - BASE CALC. R$
53.506,31, ICMS DE R$ 9.096,07; I) 2006-OMISSAO DE VENDAS, COM RECEITA DE ORIGEM
NAO COMPROVADA, INDISPONIBILIDADE EM DEMONSTRATIVO FINANCEIRO - BASE CAL. R$
47.320,37; ICMS DE R$ 8.044,46; 11l) 2009-OMISSAO DE VENDAS, COM RECEITA DE ORIGEM
NAO COMPROVADA, INDISPONIBILIDADE EM DEMONSTRATIVO FINANCEIRO - BASE CALC.
R$ 740.114,17, ICMS DE R$ 125.819,41; IV) 2007 — DIFERENCA EM CONTA
MERCADORIA/ICMS, FALTA FATURAMENTO, BASE CALC. R$ 10.666,74, ICMS NO VLR. DE R$
1.813,35. DEMONSTRATIVOS INCLUSOS, COM NF NAO LANCADAS EM GIM DE TERCEIROS,
CONFERIDO E COPIADO LIV. REG. ENTRADAS;

-OMISSAO DE SAIDAS DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS - LEVANTAMENTO FINANCEIRO >> O
contribuinte omitiu saidas de mercadorias tributaveis sem o pagamento do imposto devido, tendo em
vista a constatagcédo de que os pagamentos efetuados superaram as receitas auferidas.
Irregularidade esta detectada através de Levantamento Financeiro.

Nota Explicativa: A AUTUADA DEIXOU DE RECOLHER ICMS NO MONTANTE DE R$ 144.773,29,
ASSIM DISCRIMINADOS: |) 2005-OMISSAO DE VENDAS, COM RECEITA DE ORIGEM NAO
COMPROVADA, INDISPONIBILIDADE EM DEMONSTRATIVO FINANCEIRO - BASE CALC. R$
53.506,31, ICMS DE R$ 9.096,07; I) 2006-OMISSAO DE VENDAS, COM RECEITA DE ORIGEM
NAO COMPROVADA, INDISPONIBILIDADE EM DEMONSTRATIVO FINANCEIRO - BASE CAL. R$
47.320,37; ICMS DE R$ 8.044,46; 1ll) 2009-OMISSAO DE VENDAS, COM RECEITA DE ORIGEM
NAO COMPROVADA, INDISPONIBILIDADE EM DEMONSTRATIVO FINANCEIRO - BASE CALC.
R$ 740.114,17, ICMS DE R$ 125.819,41; IV) 2007 — DIFERENCA EM CONTA
MERCADORIA/ICMS, FALTA FATURAMENTO, BASE CALC. R$ 10.666,74, ICMS NO VLR. DE R$
1.813,35. DEMONSTRATIVOS INCLUSOS, COM NF NAO LANCADAS EM GIM DE TERCEIROS,
CONFERIDO E COPIADO LIV. REG. ENTRADAS.

O representante fazendario constituiu o crédito tributario na quantia de R$ 434.319,87, sendo R$
144.773,29, de ICMS, por infringéncia aos artigos 158, I; 160, | c/fulcro no art. 646, paragrafo unico,
todos do RICMS-PB, aprovado pelo Decreto n° 18.930/97, com multa por infracdo no valor de R$
289.546,58, arrimada no artigo 82, V, alineas “a” e “f’, da Lei n.° 6.379/96.

Instruem a peca acusatoéria os documentos de fls. 3a 6 e 11 a 452 (Volume ).

Pessoalmente cientificada da autuacao, a autuada ingressa com peca reclamatéria tempestiva, fls.
452 a 461 — Volume I, onde de inicio faz uma sinopse dos fatos.

Na sequéncia, discorre que os levantamentos financeiros realizados estdo eivados de erros, uma
vez que nao foram considerados os valores de duplicatas a pagar no préximo exercicio, e que nao
foram adicionados os empréstimos bancarios e as vendas de mercadorias.

Na tentativa de demonstrar o alegado, refaz os Levantamentos Financeiros dos exercicios
fiscalizados os quais apresentam disponibilidade financeira.

Informa que reconhece como devida a quantia de R$ 4.032,22 efetuando o pagamento antes do
término do prazo previsto no art. 115, paragrafo Unico, da Lei n° 6.379/96, referente a
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complementacéo de algumas notas fiscais de compras para conserto de caminhdo, informatica e
telefone da empresa.

Alega que foi exigida a cobranga em duplicidade da Nota Fiscal n° 401668, emitida pelo Atacadao
Rio do Peixe, bem como alega a existéncia de algumas notas fiscais emitidas pela Refrescos
Guararapes Ltda., empresa da qual alega nunca haver efetuado compras, tendo na ocasiao
interposto acéo na Delegacia Especializada em Defraudacdes e FalsificacGes para averiguar o
ocorrido.

Em suas razbes de direito, argui que diante dos Levantamentos Financeiros apresentados se
comprovam 0 ERRO e 0 ATO ILICITO cometidos pelo autuante que usou para o langamento de
oficio o subfaturamento e ilustra sua tese transcrevendo artigos do Cédigo Civil Brasileiro e
jurisprudéncias desta Corte.

Por fim, requer o recebimento e a procedéncia de sua defesa, o acolhimento de toda a
documentacdo anexa, a improcedéncia e nulidade do auto de infracéo e a extin¢gdo e arquivamento
do processo.

Instruem a peca defensual, os documentos de fls. 462 a 588 — (Volume 2).

Em contestagdo, o autuante aduz que a peca de defesa ndo ha de prosperar, pois tem escopo de
confundir o feito fiscal com o objetivo de procrastinar o devido recolhimento do tributo. Complementa
gue ndo cabe a alegacdo de NULIDADE, pois o feito fiscal tem consonancia com o disposto nos arts.
112 e 142, ambos do CTN.

Na sequéncia, descreve o autuante a forma como desencadeou os trabalhos fiscalizatorios, que
tiveram origem a partir do pleito da autuada ao requerer a dispensa da obrigatoriedade de emissao
de notas fiscais eletrénicas, bem como as sucessivas notificacdes e telefonemas para a entrega da
documentacdo necessaria a realizacdo da auditoria.

Quanto aos contratos de arrendamento mercantil, acordados sob o manto da Alienacéo Fiduciéria,
argui que a empresa faz desembolso e pagamento de anuidades e prestacdes pelos bens postos a
sua disposicao para usufruto, arrendamento, locagéo, leasing e aluguel que representam saida de
numerarios, despesas que, quando nao computadas, aumentam ainda mais as indisponibilidades.

De igual modo, a operacdo decorrente de Cédula de Crédito Bancario- Financiamento para
Aquisicéo de Bens e/ou Servigos — CDC-PJ, de um veiculo usado, tendo a autuada assumido o
compromisso de desembolso das prestac¢oes pelo valor do bem financiado.

Ao final, requer a mantenca do feito fiscal em toda a sua plenitude, para que estabeleca a justica
fiscal.

Com informagédo de que nado ha registro de reincidéncia processual, foram os autos conclusos e
encaminhados a Geréncia Executiva de Julgamento de Processos Fiscais, que apés analise fez
retornar ao autor do feito para saneamento na forma requerida as fls. 609 a 610, tendo o autuante
procedido a corregdo do feito fiscal, a partir dos documentos de fls. 614 a 819 — Volume Il e de fls.
820 a 978 — Volume llI, de modo que o crédito tributario do ICMS originalmente langado passou aos
seguintes valores:

Periodo Lancamento Multa Original Lancamento Multa TOTAL
Original Retificado Retificada Retificado
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2005 9.096,07 18.192,14 9.096,07 18.192,14 27.288,21

2006 8.044,46 16.088,92 6.184,13 12.368,26 18.552,39
2007 1.813,35 3.626,70 1.813,35 3.626,70 5.440,05
2008 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

2009 125.819,41 251.638,82 93.327,53 186.655,06 279.982,59
Total 144.773,29 289.546,58 110.421,08 220.842,16 331.263,24

Em seguida, havendo questfes a esclarecer, mais uma vez 0s autos retornaram para cumprimento
de diligéncia, na forma requerida as fls. 981 a 982.

Ato continuo, foi lavrado em 5/9/2012, Termo Complementar de Infragéo, fl. 986 — Volume llI,
consignando o crédito tributario no valor total de R$ 73.093,65, sendo R$ 24.364,55, de ICMS, e R$
48.729,10, de multa por infragcdo, contendo a peca aditiva a descrigdo dos seguintes fatos:

OMISSAO DE SAIDAS DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS — CONTA MERCADORIAS.

Nota Explicativa: Ao inserir o vir de NF ndo lancada ano 2007 — R$ 91.196,98, aumenta o CMV, que
€ incrementado a diferenca em conta mercadorias (2007), passando para a base de calc. R$
129.222,82, ICMS de R$ 21.967,88, menos os ICMS vir. de R$ 1.813,35, resulta na cobranca de
ICMS, de R$ 20.154,63 (este vai ao Termo Complementa de Auto de INFRACAO, proveniente da
C/Mercadoria 2007 base de célcul de R$ 118.556,08 complementar). (sic)

OMISSAO DE SAIDAS DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS — LEVANTAMENTO FINANCEIRO

Nota Explicativa: A INFRACAO FISCAL CONSISTE NA FALTA DE LANCAMENTO DAS NOTAS
FISCAIS EM LIVROS PROPRIOS, OU AQUISICAO DE MERCADORIAS SEM O DEVIDO
LANCAMENTO OU REGISTROS EM LIVROS FISCAIS DE ENTRADA, FACE AO CRUZAMENTO
GIM do contribuinte versus GIM DE TERCEIROS E AVERIGUACOES FEITAS NOS LIVROS
CONFORME ANEXO TODA INFORMACAO NO ANO DE 2008, BASE DE CLAC. 24.764,81, ICMS
R$ 4.210,02. TODOS OS DEMONSTRATIVOS INSERIDOS NO PROCESSO (ANEXO). (SIC)

Instruem a peca complementar os documentos de fls. 987 a 998, a partir dos quais o valor do crédito
tributario passou a figurar nos seguintes valores:

Periodo Lancamento Multa Original Lancamento Multa TOTAL
Original Retificado Retificada Retificado

2005 9.096,07 18.192,14 9.096,07 18.192,14 27.288,21
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2006 8.044,46 16.088,92 6.184,13 12.368,26 18.552,39
2007 1.813,35 3.626,70 21.967,88 43.935,76 65.903,64
2008 - - 4.210,02 8.420,04 12.630,06
2009 125.819,41 251.638,82 93.327,53 186.655,06 279.982,59
Total 144.773,29 289.546,58 134.785,63 269.571,26 404.356,89

Pessoalmente cientificado da peca aditiva, o sujeito passivo interpde peca reclamatoria de fls. 1002
a 1011, mediante os seguintes argumentos:

Alega a existéncia de erro na lavratura do Termo Complementar de Infracéo, tendo em vista que o
julgador fiscal descumpriu o disposto na Portaria 178/GSER, ao n&o lavrar o Termo de Sujeicéo
Passiva Solidaria.

Que foi cerceado seu direito de ampla defesa, previsto no art. 5°, inciso LX da Constituicdo Federal,
pois ndo foi anexado a peca aditiva as copias das notas fiscais informadas, bem como a Geréncia
Regional do 3° Nucleo néo permitiu ao contribuinte ou seu representante o direito de “vistas” aos
autos do processo, nos termos do art. 117, 82° da Lei n° 6.379/96.

Aduz que o auto de infragdo foi homologado no dia 7/12/2010, as 7:41h e deu entrada ha GEJUP, no
dia 25/1/2011, as 10:41h, questionando que, num intersticio de 52 dias, antes de entrar na COJUP,
ja tinha sido julgado e homologado.

Informa que ingressou com um pedido de devolucao de crédito fiscal (Processo n° 0495792009-5)
assegurado pelo art. 392 do RICMS-PB, contudo seu pedido foi indeferido por funcionario nédo
competente para o caso, sendo o pedido reiterado (Processo n° 0792022009-2) e até a presente
data ndo obteve resposta de seu pleito.

Que nos autos h& provas robustas capazes de elidir a presuncao legal de omisséo de vendas, pois
esta provado que as notas fiscais tidas como ndo langcadas em sua escrita fiscal, ndo foram objeto
de nenhum negdcio juridico ou comercial com as empresas Refrescos Guararapes Ltda., B&A
Comercial Ltda., CRBS S.A., Indaia Brasil Aguas Minerais Ltda. e Bonanza Supermercado Ltda.
Adita que interp6s acdes judiciais que tramitam na Vara da Fazenda Publica do Estado da Paraiba,
no intuito de reparar o dano sofrido provocado por tais empresas.

Complementa que o julgador monocratico reconhece os erros do autuante quando determinou corrigi-
los em seu relatdrio e decisédo, porém, este insiste nos mesmos erros.

Na oportunidade, requer ainda revisao dos autos, nos termos do art. 650 a 652 do RICMS-PB
vigentes a época a que se refere o feito fiscal, designando o Sr. Marcelo Castelo Branco de Melo,
Contador CRC-PB 3.458, para atuar como perito.
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Traz ao conhecimento que é optante pelo regime de recolhimento simplificado Simples Nacional,
tendo sido notificada da excluséo do regime, conforme Notificagdo de n° 00055907/2008, a qual foi
respondida em tempo habil, e que ainda por meio do Processo Administrativo n° 0217502012-6 foi
informada da obrigatoriedade de EFD/SPED e GIM.

Questiona o fato de a julgadora monocratica ndo determinar a devolugéo de valor indevidamente
pago e indeferido por fazendario incompetente a fazé-lo, atribuindo o nome de abuso de poder.

Na sequéncia, chama o feito a ordem para que, amparados nos artigos 138, 166, 186, 187 e 212 do
Cadigo Civil Brasileiro, sejam questionados alguns pontos que devem ser tratados pelo julgador e
gue fazem diferenca na deciséo da lide.

Por fim, requer que seja arquivado o processo por ERRO, que fique caracterizado o ato ilicito do
fiscal, que seja declarada a invalidade do ato, que seja desconsiderado o Termo Complementar de
Infracd@o, que seja determinado o pedido de revisao fiscal, nos moldes do art. 650 a 652, e,
finalmente, que seja julgado procedente seu pedido, como forma de justica.

Compdem a peca defensual, os documentos de fls. 1012 a 1047 — Volume 3.

Em contestacgdo as fls. 1052 a 1058, o fazendario autuante, apés rebater os pontos trazidos em
defesa, conclui que em face ao bom senso, a logica, e em prol da justica deve-se manter 0s
levantamentos lavrados nas pegas acusatorias. Adita que o langcamento do crédito tributario encontra-
se plenamente constituido nos termos do art. 142 do CTN, alega falta de fidedignidade na escrita
fiscal da reclamante e fragilidade do material trazido como elemento de prova, fazendo desmoronar,
decair e debilitar as evasivas argumentacdes trazidas pela autuada, na medida em que escamoteia

a realidade dos fatos.

Ao final, requer o autor do feito a mantenc¢a do lancamento tributério, em toda sua plenitude, para
gue se estabeleca a justica fiscal.

Anexa aos autos os documentos de fls. 1059 a 1069 - Volume 3, entre os quais, a Representacao
Fiscal para Fins Penais e o Termo de Sujei¢cdo Passiva Solidaria de que tratam a Portaria n°
178/GSER/2012, relativos ao Termo Complementar de Infracéo.

Retornando os autos a GEJUP, a julgadora monocratica constatando haver ocorrido falha na
descricao do fato infringente relativamente a dendncia no exercicio de 2008, visto que a fiscalizacdo
descreveu-a como sendo relativa simultaneamente a omisséo de vendas e a falta de langcamento de
notas fiscais de aquisi¢cao nos livros préprios, falha essa capaz de cercear o direito de defesa do
contribuinte, decidiu pela exclusdo do crédito tributério lan¢cado no valor de R$ 4.210,02 naquele
exercicio e sentenciou a questéo pela parcialidade da exigéncia fiscal, assim se posicionando:

LEVANTAMENTO DA CONTA MERCADORIAS - LEVANTAMENTO FINANCEIRO - OMISSAO DE
RECEITAS — CORRIGENDA QUANTO AO VALOR DO CREDITO TRIBUTARIO PROVIDENCIADA
PELO AUTOR DO FEITO — CONSEQUENCIA - JULGAMENTO PARCIAL.

O lancamento indiciario baseado nos Levantamentos das Contas mercadorias tem a virtude de
inverter o 6nus da prova, transferindo ao contribuinte o encargo de esclarecer as irregularidades
evidenciadas pelo controle fiscal. No caso, n&o se vislumbra qualquer prova capaz de elidir a
presunc¢ao decorrente do resultado do feito.

AUTO DE INFRACAO PROCEDENTE EM PARTE

Com as alteragfes o crédito tributario foi fixado em R$ 391.725,83, sendo R$ 130.575,61, de ICMS e
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o valor R$ 261.151,22, de multa por infragédo, conforme notificagéo as fls. 1.085 dos autos e assim

discriminado:
Periodo Langcamento Multa Original Lancamento Multa TOTAL
Original Retificado Retificada Retificado
2005 9.096,07 18.192,14 9.096,07 18.192,14 27.288,21
2006 8.044,46 16.088,92 6.184,13 12.368,26 18.552,39
2007 1.813,35 3.626,70 21.967,88 43.935,76 65.903,64
2008 - - - - -
2009 125.819,41 251.638,82 93.327,53 186.655,06 279.982,59
Total 144.773,29 289.546,58 130.151,22 261.571,26 391.726,83

Notificada do julgamento singular por Aviso de Recebimento em 27/5/2013, fl. 1.084, e inconformada
com a decisdo, a empresa impetrou recurso voluntario demonstrando erros incorridos pelo autuante
e relatados pela julgadora singular.

Em suas razbes alega que o julgador singular deu procedimento ao Auto de Infragdo continuado
com a lavratura de Termo Complementar de Infracdo sem o respectivo Termo de Sujeicdo Passiva
Solidéaria previsto na Portaria n® 178/GSER, obrigatorio desde 1°/8/2012, tendo o auto de infragéo
lavrado em 1°/9/2012.

Argui que nédo foi anexo ao Termo Complementar de Infragdo o relatorio e cOpias das notas fiscais,
bem como nao foi permitido vista aos autos junto a Geréncia Regional do 3° Nucleo o cumprimento
do art. 117, 82° da Lei n° 6.379/96, ap0s a contestacdo do fiscal autuante, cerceando o direito de
ampla defesa previsto na Constituicdo Federal, art. 5°, LV, entendendo a recorrente que apos sua
defesa deveria ser notificada para que tivesse vistas aos autos, o que nao aconteceu.

Afirma que a sentenga monocratica € viciada e que a decisdo de procedéncia em parte deveria ser
pela anulagéo total que é o que se pretende provar.

Critica as varias idas e vindas processuais que provam que o Auto de Infragdo estava sempre errado
e sempre voltava para consertos e a julgadora ainda diz que existe erro e julga cancelando um
montante de R$ 115.686,69 distribuidos entre ICMS e Multa por Infracéo.

Declara que o melhor do julgamento é quando a julgadora reconhece o erro e alega que a
fiscalizag&o deve lavrar um novo auto de infragéo correspondente a infragcdo em questéo, a qual n&o
pode ser exigida nestes autos, em virtude do erro formal, entendendo como razéo suficiente a
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nulidade do processo em sua totalidade.

Observa que existem erros e que a julgadora agiu com imparcialidade na causa, pois um julgador
para ser honesto julga um processo com as provas que encontra-se em sua mao, e ndo mandando
gue o processo volte para que o auditor conserte seus erros, concluindo que isto nao é atitude de
uma julgadora e sim de um funcionario publico medroso, imparcial que torna o julgamento viciado,
ficando desta maneira a decisdo monocratica marginalizada e viciada.

Complementa que ha nos autos provas suficientes de que néo realizou negdcio juridico ou comercial
com as empresas Refrescos Guararapes Ltda., B& A Comercial Ltda., CRBS S/A., Indai& Brasil
Aguas Minerais Ltda. e Bonanza Supermercado Ltda., a exemplo de processo judicial que tramita na
Justica Estadual na Comarca de Campina Grande envolvendo tais empresas e o Fisco Estadual, de
Acao Judicial de Indenizacéo e A¢do Anulatoria de Lancamento Fiscal.

Na ocasido requer revisao fiscal, nos termos do art. 650 a 652 do RICMS-PB, como ja fora solicitado
e negado pela julgadora singular sob o fundamento de que os dispositivos estavam revogados pelo
Dec. n° 32.718/2012, contudo o processo € de 2010, e trata de fatos geradores de 2005 até 2009,
estando os mencionados artigos a época em pleno vigor.

Entende que ndo pode prosperar um julgamento acometido de tantos erros, criticando o fato de a
julgadora n&o ter mandado devolver o valor de R$ 7.220,00 pagos indevidamente e indeferido pelo
fiscal Tibério Teixeira de Oliveira, atitude esta que atribui 0 nome de abuso de poder. Complementa
gue fica provado que a julgadora né&o analisou o passado da empresa, que tem valores a receber os
guais foram pagos indevidamente, pelo que insiste em querer que estes sejam pago dentro deste
processo.

Ao final, requer o arquivamento do processo, por reconhecimento de erro pela julgadora singular,
gue caracteriza ato ilicito por parte da julgadora, que seja determinada a invalidade do ato, a
imparcialidade da julgadora, que seja determinado o pedido de revisdo processual, nos moldes do
art. 650 a 652 do RICMS-PB, e finalmente que seja julgado procedente seu pedido, por se tratar de
fazer Justica.

Em contra-arrazoado as fls. 1.098 a 1.109, o autuante reitera enfatica e contundentemente os
termos de sua contestacao posta as fls. 1.052 a 1.058 dos autos, acentuando o principio da verdade
material, pelo que requer a mantenca do feito fiscal em toda a sua plenitude, para que se estabeleca
a justica fiscal.

Remetidos os autos a esta Corte Julgadora, estes foram, a mim, distribuidos para apreciacéo e
julgamento, seguindo normas regimentalmente previstas.

E o relatério.

VOTO

Em exame neste Conselho de Recursos Fiscais, os Recursos Hierarquico e Voluntario, interpostos
contra decisdo de primeira instancia que julgou PARCIALMENTE PROCEDENTE o Auto de Infracéo
de Estabelecimento n°® 93300008.09.00000776/2010-47, fl. 7/8, lavrado em 6/12/2010, e o Termo
Complementar de Infracéo, fl. 986, lavrado em 5/9/2012, contra a empresa, com exigéncia do crédito
tributario langado nos valores abaixo:
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Auto de Infragcao (fl. 7)

OMISSAO DE SAIDAS
DE MERCADORIAS
TRIBUTAVEIS -
LEVANTAM.
FINANCEIRO 2005

OMISSAO DE SAIDAS
DE MERCADORIAS
TRIBUTAVEIS -
LEVANTAM.
FINANCEIRO 2006

OMISSAO DE SAIDAS
DE MERCADORIAS
TRIBUTAVEIS — CONTA
MERCADORIAS 2007

OMISSAO DE SAIDAS
DE MERCADORIAS
TRIBUTAVEIS -
LEVANTAM.
FINANCEIRO 2009

Total

ICMS

9.096,07

8.044,46

1.813,35

125.819,41

144.773,29

MULTA

18.192,14

16.088,92

3.626,70

251.638,82

289.546,58

TOTAL

27.288,21

24.133,38

5.440,05

377.458,23

434.319,87

Termo Complementar de
Infracéo (fl. 986)

ICMS

MULTA

TOTAL

OMISSAO DE SAIDAS DE
MERCADORIAS
TRIBUTAVEIS — CONTA
MERCADORIAS 2007

20.154,53

40.309,06

60.463,59

OMISSAO DE SAIDAS DE
MERCADORIAS
TRIBUTAVEIS -
LEVANTAM.
FINANCEIRO 2008

4.210,02

8.420,02

12.630,06
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Total

24.364,55

48.729,10

73.093,65

Na instancia singular, foi proferida decisdo, em 26/4/2013, pela PROCEDENCIA PARCIAL do feito

fiscal, passando o langamento do crédito tributario aos seguintes valores:

Auto de Infracao (fl. 7)

ICMS

MULTA

TOTAL

OMISSAO DE SAIDAS
DE MERCADORIAS
TRIBUTAVEIS -
LEVANTAM.
FINANCEIRO 2005

9.096,07

18.192,14

27.288,21

OMISSAO DE SAIDAS
DE MERCADORIAS
TRIBUTAVEIS -
LEVANTAM.
FINANCEIRO 2006

6.184,13

12.368,26

18.552,39

OMISSAO DE SAIDAS
DE MERCADORIAS
TRIBUTAVEIS — CONTA
MERCADORIAS 2007

1.813,35

3.626,70

5.440,05

OMISSAO DE SAIDAS
DE MERCADORIAS
TRIBUTAVEIS -
LEVANTAM.
FINANCEIRO 2009

93.327,53

186.655,06

279.982,59

Total

110.421,08

220.842,16

331.263,24

Termo Complementar de
Infracéo (fl. 986)

ICMS

MULTA

TOTAL

OMISSAO DE SAIDAS DE
MERCADORIAS
TRIBUTAVEIS — CONTA

20.154,53

40.309,06

60.463,59
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MERCADORIAS 2007

OMISSAO DE SAIDAS DE|0,00 0,00 0,00
MERCADORIAS
TRIBUTAVEIS -
LEVANTAM.
FINANCEIRO 2008

Total 20.154,53 40.309,06 60.463,59

Preliminarmente, tendo em vista as questdes incidentais levantadas nos autos, passo a decidir nas
razdes adiante descritas:

- Lavratura do Termo Complementar de Infragéo

As ponderacgdes da recorrente quanto a NULIDADE do procedimento fiscal, tendo em vista as
sucessivas idas e vindas processuais, ndo hao de prosperar, tendo em vista a legalidade que se
reveste a lavratura da peca aditiva, quando foram verificadas irregularidades apés a lavratura da

peca basilar, conforme dispde o art. 696, Ill, do RICMS-PB, in verbis:

Art. 696. Quando, através de exames posteriores a lavratura do auto de infracdo, verificarem-se
irregularidades, lavrar-se-a:

| — Termo Complementar de Infracdo, quando for constatada necessidade de complementacéo do
crédito tributario, e néo tiver sido proferida decisao de primeira instancia;

Il — Auto de Infracdo especifico, quando ja tiver sido proferida a decisdo de primeira instancia;

lll - Termo de Conluio, quando se constatar como responsavel pela infragdo outra pessoa além da
originalmente acusada.

Paragrafo unico. As hipoteses descritas nos incisos | e 11l deste artigo ensejam a reabertura do prazo
de reclamacgao.

Adite-se que a providéncia contida no paragrafo unico da norma supracitada, foi cumprida, tanto
assim que, quando da lavratura da peca aditiva, houve a ciéncia ao contribuinte, conforme
assinatura aposta em campo reservado na prépria peca, e a interposicao de defesa pela autuada.

Assim sendo, ndo vislumbro qualquer 6bice na lavratura da peca complementar, que foi combatida
pela recursante e apreciada pelo 6rgao julgador singular, e nesta ocasido por esta Corte.

- Cerceamento de Defesa
Também n&o merece arguicdo de nulidade sob o manto de ter sido prejudicado o direito do
contribuinte ao contraditério e a ampla defesa, pelo fato de néo ter recebido, cdpias das planilhas

que instruiram o processo.

Em verdade, ndo ha previsao regulamentar para que sejam enviadas planilhas que embasaram a
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acusacgao ao autuado, apenas se estabelece a obrigatoriedade de o Fisco notificar o contribuinte da
autuacado que Ihe estéa sendo imputada, contendo o auto de infragdo os requisitos obrigatorios
previstos no art. 142 do CTN.

Dessa forma, depois de cientificado, o acusado tem trinta dias para exercer o seu direito de defesa.
Nesse prazo, estdo incluidos os procedimentos necessérios a confeccdo da peca defensual.

Os autos do processo administrativo tributario ficam a disposicéo na reparticdo preparadora para
“vista” aos acusados e aos autores do procedimento, 0s quais podem solicitar cOpias como meios
necessarios a elaboragéo e instrugdo da pega reclamatéria ou recursal. E o que esta previsto no art.
700, I, do RICMS-PB.

A recorrente nao fez prova de que foi negado o direito a empresa de “vista” aos autos, fato que faz
sucumbir o argumento apresentado, ndo se prestando para caracterizar cerceamento ao seu direito
de defesa.

- Solicitagcédo de Revisao Fiscal

Relativamente ao pedido de Revisao Fiscal, ndo ha dispositivo legal em vigor a época de sua
solicitacdo. As disposi¢oes regulamentares, acerca de tal instituto foram revogadas pelo Decreto n°
32.718/12, publicado no DOE de 25.1.12, e tal pleito apenas se efetivou por ocasido da reclamacao
ao Termo Complementar de Infragdo, protocolado em 28/9/2012. Na primeira pec¢a defensual de fls.
452 a 461, protocolada em 5.1.2011, ndo ha qualquer mencao a eventual revisdo solicitada pela
autuada.

- Processo de Restituicdo

O pedido de restituicdo, indeferido pela Reparticdo Preparadora, é matéria que esta Corte Especial
nao tem competéncia para analisar e decidir, razdo pela qual ndo pode apreciar questionamentos
dessa natureza.

- Existéncia de A¢des Judiciais

As ac0es judicias em tramitacdo no Poder Judiciario Estadual, sem comprovada vinculagdo com o
langamento indiciério questionado, bem como até a presente data carente de decisdo definitiva
transitada em julgado, inferem-se desvinculadas da presente demanda administrativa.

- Termo de Sujei¢do Passiva Solidaria

A lavratura de Termo de Sujeicdo Passiva Solidaria ocorre quando da identificacdo de pessoas que
tenham interesse comum na situagc&o que constitua o fato gerador da obrigac&o principal, conforme
determina a Portaria n° 073/GSER/2013 que revogou a Portaria n® 178/GSER/2012. Nos autos, as
pessoas identificadas as fls. 1.063 e 1.064, os sécios, sdo solidariamente obrigadas por expressa
disposicdo em lei (Art. 134, VII, do CTN), e o profissional contabilista da empresa, identificado a fl.
1.065, nao teve, nos autos, comprovado o interesse comum na situacao que constitui o fato
denunciado na peca basilar, pelo que refuto os questionamentos apresentados pela recorrente.

Resolvidas as questfes incidentais, passo a examinar o mérito das acusa¢fes na ordem em que se
apresentam na pec¢a acusatoria.

Preliminarmente, observo que, no mérito, duas foram as técnicas de auditoria empregadas pelo
autuante para exigéncia do crédito tributario através do lancamento efetuado: Conta Mercadorias e
Levantamento Financeiro.
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Tratam-se de técnicas fiscais similares embasadas na legislacdo de regéncia que disciplina o
mecanismo de afericdo da regularidade fiscal do contribuinte, nas quais a repercussao tributaria,
caso apresentem, traduz a existéncia de saidas de mercadorias tributaveis sem emisséao de
documentacéo fiscal, na forma prevista nos artigos 158, | e 160, I, ¢/ fulcro no artigo 643, 88 3° e 4°,
incisos | e Il, e artigo 646, paragrafo Gnico, ambos do RICMS/PB, que ora transcrevo:

“Art. 158. Os contribuintes, excetuados os produtores agropecuarios, emitirdo Nota Fiscal, modelos
1 ou 1-A, Anexos 15 e 16:

| - sempre que promoverem saida de mercadorias.”

(..)

“Art. 160. A nota fiscal serad emitida:

| - antes de iniciada a saida das mercadorias.”

(..)

“Art. 643. No interesse da Fazenda Estadual, sera procedido exame nas escritas fiscal e contabil
das pessoas sujeitas a fiscalizacdo, especialmente no que tange a exatidao dos langamentos e
recolhimento do imposto, consoante as operacdes de cada exercicio.”

(..)

“8 3° No exame da escrita fiscal de contribuinte que n&o esteja obrigado ao regime de tributacao
com base no lucro real e tenha optado por outro sistema de apuracédo de lucro, nos termos da
legislagédo do Imposto sobre Renda e Proventos de Qualquer Natureza, sera exigido livro Caixa, com
a escrituracdo analitica dos recebimentos e pagamentos ocorridos em cada més.

§ 4° Na hipétese do paragrafo anterior, como mecanismo de afericdo no confronto fiscal, sera
obrigatério:

| - a elaboracdo de Demonstrativo Financeiro, onde deverao ser evidenciadas todas as receitas e
despesas operacionais ou ndo operacionais, bem como considerada a disponibilidade financeira
existente em Caixa e Bancos, devidamente comprovada, no inicio e o no final do periodo fiscalizado;

Il — o levantamento da Conta Mercadorias, caso em que o0 montante das vendas devera ser
equivalente ao custo das mercadorias vendidas (CMV) acrescido de valor nunca inferior a 30%
(trinta por cento) para qualquer tipo de atividade, devendo tal acréscimo satisfazer as despesas
arroladas no Demonstrativo Financeiro de que trata o inciso anterior, deste paragrafo, sendo, ainda,
vedada a excluséao do ICMS dos estoques, compras e vendas realizadas, prevalecendo tal excluséao
apenas para aqueles gue mantenham escrita contabil regular”.

“Art. 646. O fato de a escrituracao indicar insuficiéncia de caixa, suprimentos a caixa nao
comprovados ou a manutencdo no passivo, de obrigacfes ja pagas ou inexistentes, bem como a
ocorréncia de entrada de mercadorias ndo contabilizadas,autoriza a presun¢éo de omisséao de
saidas de mercadorias tributaveis sem pagamento do imposto, ressalvada ao contribuinte a
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prova daimprocedéncia da presuncao.

Paragrafo unico - A presuncao de que cuida este artigo aplica-se igualmente a qualquer situacao
em que a soma das despesas, pagamentos de titulos, salarios, retiradas, pré-labore, servigos de
terceiros, aquisicdo de bens em geral e outras aplicac6es do contribuinte seja superior a receita do
estabelecimento.” (g.n).

Da legislacao acima transcrita, percebe-se que ambos os levantamentos séo técnicas de auditagem
absolutamente legitimas de que se vale a fiscalizacao para afericdo da movimentacdo mercantil das
empresas, sendo que as diferengas se firmam na presuncao de saidas tributaveis sem o pagamento
do imposto correspondente.

Porém, como se trata de presuncao relativa, admite-se prova em contrario a cargo do contribuinte,
uma vez que este € o possuidor de toda a documentacéo fiscal do estabelecimento que lhe
pertence.

Nesse contexto, compulsando os autos e verificando a necessidade de confrontar as inconsisténcias
alegadas pelo autuado com as informagdes prestadas pelo autuante e os elementos de prova
anexos, determinei a realizacéo de diligéncia, (fls. 1.116 e 1.117), as quais, depois de realizadas,
culminaram com a retificagao do langamento, na forma que adiante passo a expor:

Exercicio de 2005:

No exercicio de 2005, a acusacédo de omissdo de saidas de mercadorias tributaveis foi constatada
através de Levantamento Financeiro, que considerou como despesas, entre outras, os valores das

Notas Fiscais Nao Lancadas declaradas nas GIMs de Terceiros, tendo sido inicialmente apurada
omissao total no montante de R$ 53.506,31, que apoés diligéncia foi retificada para o valor de R$
26.051,26, posto que o autuante considerou como receita o ingresso dos recursos oriundos da
integralizacao de capital da empresa no montante de R$ 20.000,00, e como dedutiveis das
despesas as duplicatas no valor total de R$ 7.795,56 a pagar no proximo exercicio, além do ajuste
do valor de R$ 1.911,08 para o valor de R$ 2.171,41 das despesas com energia elétrica, telefone,
agua e esgotos no periodo, que ao final resultou no valor lancado de R$ 4.428,71 de ICMS para o
exercicio de 2005 através de Levantamento Financeiro, técnica de apuracdo em que se ampara a
acusacao em andlise.

Neste exercicio ndo foi apurada diferenca tributavel através da Conta Mercadorias.

Exercicio de 2006:

No exercicio de 2006 a acusacdo de omissdo de saidas de mercadorias tributaveis foi constatada
através de Levantamento Financeiro, que considerou como despesas, entre outras, os valores das

Notas Fiscais Nao Lancadas declaradas nas GIMs de Terceiros, tendo sido inicialmente apurada
omissao total no montante de R$ 47.320,37, que apos diligéncia foi retificada para o valor de R$
36.377,72, e em seguida ap6s nova diligéncia, o autuante reconheceu dedutiveis das despesas as
duplicatas no valor total de R$ 46.168,02 a pagar no proximo exercicio, além de ajuste do valor de
R$ 2.222,24 para o valor de R$ 2.956,67 das despesas com energia elétrica, telefone, agua e

esgotos no periodo, que ao final resultou na existéncia de disponibilidades no montante de R$
9.056,37 (fl. 1.133), ndo havendo assim diferenca tributdvel apurada para o exercicio de 2006

através de Levantamento Financeiro, técnica de apuragdo em que se ampara a acusagao em
analise.

Neste exercicio foi apurada diferenca tributavel no valor de R$ 195,00 através da Conta
Mercadorias.
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Exercicio de 2007:

No exercicio de 2007 a acusacdo de omissdo de saidas de mercadorias tributaveis foi constatada
através da Conta Mercadorias, apurada diferenca tributavel no montante de R$ 10.666,74 (fl. 48).

Em planilha demonstrativa a fl. 990, o autuante informa a reconstituicdo da Conta Mercadorias
acrescendo, aos valores das entradas no periodo, os valores das notas fiscais ndo langadas no Livro
de Entradas da empresa no montante de R$ 91.196,98, apuradas através das GIMs de Terceiros,
razao pela qual lavrou Termo Complementar de Infragao langcando ICMS Complementar no valor de
R$ 20.154,53.

Em informacdo fiscal a fl. 1.124, em resposta a nova diligéncia requerida pela relatoria & época, (fls.
1.116 e 1.117), o autuante afirma inexistir esfor¢co por parte da autuada para provar o alegado
estoque final de mercadoria de tributacdo normal no valor de R$ 7.557,85.

No sistema ATF/Declaragdes/GIM/Consultas desta Secretaria de Estado da Receita, esta relatoria

constata a inexisténcia de declaracdo de estoque final no exercicio de 2007, razédo pela qual esta
relatoria ratifica a diferenca tributavel apurada no valor total lancado de R$ 21.967,88 (R$ 1.813,35
acrescido de R$ 20.154,53) de ICMS para o exercicio de 2007 através da Conta Mercadorias,

técnica de apuracdo em que se ampara a acusacao em analise.

Ainda neste exercicio, apos considerar como despesas o valor total das notas fiscais ndo lancadas
no total de R$ 91.196,98 apuradas através das GIMs de Terceiros, 0 autuante reconheceu como
dedutiveis das despesas langadas no levantamento financeiro as duplicatas no valor total de R$
122.507,07, a pagar no proximo exercicio, como também ajustou o valor de R$ 2.466,68 para o valor
de R$ 3.709,21 das despesas com energia elétrica, telefone, dgua e esgotos no periodo, fatos esses
gue resultaram na constatacdo de existéncia de disponibilidades no valor total de R$ 121.264,54,
gue como tal ndo haveria omisséo de saidas de mercadorias tributaveis, acaso a acusagao
decorresse da constatacdo através do Levantamento Financeiro, técnica de apuracdo na qual a
acusacao em andlise ndo se ampara.

Exercicio de 2008:

N&o tendo sido consignada na peca basilar qualquer acusacéo relativa ao exercicio de 2008, reputo

descabida a lavratura do Termo Complementar de Infracdo em andlise, consignando acusagao por
infracdo posteriormente apurada naquele exercicio na mesma acao fiscal, a qual deve ser objeto de

novo procedimento fiscal pela reparticdo preparadora.

Exercicio de 2009:

No exercicio de 2009, a acusacédo de omissdo de saidas de mercadorias tributaveis foi constatada
através de Levantamento Financeiro, fl.78.

Na referida apuracao, o autuante considerou como despesas, entre outras, os valores das Notas
Fiscais N&o Lancadas declaradas nas GIMs de Terceiros, tendo sido inicialmente apurada omisséo
total no montante de R$ 740.114,17, que apos diligéncia e reconhecimento do autuante de que no
translado dos valores de GIM DE TERCEIROS vieram valores de notas fiscais em duplicidade (fl.
611), foi retificada para o valor de R$ 548.985,45, fl.628, e em seguida apos nova diligéncia, o
autuante reconheceu dedutiveis das despesas as duplicatas no valor total de R$ 91.488,97, a pagar
no préximo exercicio, além de ajuste do valor de R$ 2.988,22 (originalmente R$ 1.383,72) para o
valor de R$ 5.195,57 das despesas com energia elétrica, telefone, agua e esgotos no periodo, que
ao final resultou na omissao de saidas totais no montante de R$ 511.703,13 (fl. 1.139) e valor
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lancado de R$ 86.989,53 de ICMS para o exercicio de 2009..

Neste exercicio foi apurada diferenca tributavel no valor de R$ 32.699,72 através da Conta
Mercadorias.

Conclusao:

Da analise das acusacfes nos exercicios de 2005, 2006, 2007 e 2009 e pelos elementos trazidos
aos autos, concluo ilidida pelo autuado a presuncéo legal de omissdo de saidas nos exercicios de
2006 e 2008, e nao ilididas aquelas dos exercicios de 2005, 2007 e 2009, inferindo-se que as
diferencas encontradas na Conta Mercadorias (2007) e no Levantamento Financeiro (2005 e 2009)
tiveram origem em vendas pretéritas omitidas, cujas receitas auferidas ficaram a margem do
faturamento oficial do estabelecimento, e que foram posteriormente utilizadas para liquidar despesas
efetuadas sem lastro financeiro.

Por fim, da analise da penalidade consignada no lancamento tributario, e em razdo das alteracdes
advindas da Lei n° 10.008/13, D.O.E. de 06.06.13, ha de ser reduzida para 100% (cem por cento),
tendo em vista a nova redagao dada pela referida Lei ao Art. 82, V, “a” e “f", da Lei n° 6.379/96, em
face do Principio da Retroatividade de Lei mais benigna, disciplinada no art. 106, Il, “c”, do CTN.

Dessa forma, efetuados os ajustes decorrentes dos fatos acima descritos, reputo corretos os
langamentos consignados na peca basilar e no Termo Complementar de Infragdo, nos seguintes
valores:

Auto de Infracdo (fl. 7) ICMS MULTA TOTAL
OMISSAO DE SAIDAS  4.428,71 4.428,71 8.857,42
DE MERCADORIAS

TRIBUTAVEIS —

LEVANTAM.

FINANCEIRO 2005

OMISSAO DE SAIDAS 0,00 0,00 0,00
DE MERCADORIAS

TRIBUTAVEIS -

LEVANTAM.

FINANCEIRO 2006

OMISSAO DE SAIDAS  1.813,35 1.813,35 3.626,70
DE MERCADORIAS

TRIBUTAVEIS — CONTA

MERCADORIAS 2007

OMISSAO DE SAIDAS  86.989,53 86.989,53 173.979,06
DE MERCADORIAS

TRIBUTAVEIS -

LEVANTAM.
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FINANCEIRO 2009

Total 93.231,59 93.231,59 186.463,18

Termo Complementar de |ICMS MULTA TOTAL
Infracéo (fl. 986)

OMISSAO DE SAIDAS DE|(20.154,53 20.154,53 40.309,06
MERCADORIAS
TRIBUTAVEIS — CONTA
MERCADORIAS 2007

OMISSAO DE SAIDAS DE|0,00 0,00 0,00
MERCADORIAS
TRIBUTAVEIS -
LEVANTAM.
FINANCEIRO 2008

Total 20.154,53 20.154,53 40.309,06

Diante dos fatos acima descritos, arrimada na legislacdo de regéncia e nas consideracdes de cunho
legal, esta relatoria acata parcialmente os pedidos recursais decidindo, apenas, em modificar,
guanto aos valores, a sentenca monocrética, em face das razfes de prova apresentadas e pela
reducdo da penalidade aplicada, dando como liquido e certo o crédito tributario demonstrado abaixo:

Valores em R$

DESCRICAO DO PERIODO ICMS MULTA TOTAL
FATO

OMISSAO DE 1°/01/2005 4.428,71 4.428,71 8.857,42
SAIDAS DE

MERCADORIAS a

TRIBUTAVEIS -

2005 31/12/2005

LEVANTAMENTO
FINANCEIRO

OMISSAO DE 1°/01/2006 0,00 0,00 0,00
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SAIDAS DE
MERCADORIAS
TRIBUTAVEIS -
2006

LEVANTAMENTO
FINANCEIRO

OMISSAO DE
SAIDAS DE
MERCADORIAS
TRIBUTAVEIS —
2007

CONTA
MERCADORIAS

OMISSAO DE
SAIDAS DE
MERCADORIAS
TRIBUTAVEIS —
2008

LEVANTAMENTO
FINANCEIRO

OMISSAO DE
SAIDAS DE
MERCADORIAS
TRIBUTAVEIS —
2008

LEVANTAMENTO
FINANCEIRO

TO TAL

Pelo exposto,

a

31/12/2006

1°/01/2007 21.967,88 21.967,88 43.935,76
a

31/12/2007

1°/01/2008 0,00 0,00 0,00
a

31/12/2008

1°/01/2009 86.989,53 86.989,53 173.979,06
a

31/12/2009

- 113.386,12 113.386,12 226.772,24

VO TO - pelorecebimento do recurso hierarquico por regular e do recurso voluntario, por regular e
tempestivo, e quanto ao mérito, pelo DESPROVIMENTO do primeiro e PROVIMENTO PARCIAL do
segundo, para modificar, quanto aos valores, a sentenca monocrética que julgou PARCIALMENTE
PROCEDENTE o Auto de Infragéo de Estabelecimento n° 93300008.09.00000776/2010-47, de
6/12/2010, e o Termo Complementar de Infragcdo, de 5/9/2012, fl. 986, lavrados contra a empresa R.
P. G. DE LIMA & CIA LTDA., inscricao estadual n°® 16.145.244-2, j4 qualificada nos autos,
declarando devido o crédito tributario no valor de R$ 226.772,24 (duzentos e vinte e seis mil,
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setecentos e setenta e dois reais e vinte e quatro reais), sendo R$ 113.386,12 (cento e treze mil,
trezentos e oitenta e seis reais e doze centavos), de ICMS, por infringéncia aos artigos 158, I; 160, I,
c/ fulcro no art. 646, paragrafo Unico, todos do RICMS/PB aprovado pelo Decreto n° 18.930/97, e R$
113.386,12 (cento e treze mil, trezentos e oitenta e seis reais e doze centavos), de multa por
infracdo, nos termos do art. 82, V, “a” e “f", da Lei n°® 6.379/96.

Por oportuno, cancelo, por indevido, o montante deR$ 280.641,28 (duzentos e oitenta mil,
seiscentos e quarenta e um reais e vinte e oito centavos),sendo R$ 55.751,72 de ICMS,e R$
224.889,56 de multa por infracdo, em face das fundamentagdes acima descritas.

Sala das Sessdes Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 4 de marco de 2016.

PEDRO HENRIQUE BARBOSA DE AGUIAR
Conselheiro Relator
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